


 
S A LA  D E C A S A C IÓ N  C IV IL

 
Exp .  A A 20-C -2021-000008

Magistrado Ponente: Yván Darío Bastardo Flores
 
 

AVOCAMIENTO

Mediante sentencia publicada en fecha 1° de marzo de 2021, número AVOC-001, expediente

número 2021-008, esta Sala de Casación Civil del Tribunal Supremo de Justicia ,  declaró procedente la

primera fase del avocamiento ,  solicitado por el ciudadano abogado Alejandro Castillo Soto, inscrito en el

I.P.S.A. bajo el número 79.089, actuando en su carácter de apoderado judicial del ciudadano

DIOSDADO CABELLO RONDÓN ,  venezolano, mayor de edad y titular de la cédula de identidad N°

V-8.370.825, en los términos siguientes:

 

“…PRO CEDENTE LA PRIMERA FASE DEL AVO CAMIENTO ,  y  en  co n secu en c ia ,  O RDENA  en
b ase  a  lo  p rev is to  en  lo s  a r tículo s  2 8 ,  3 1 ,  1 0 6 ,  1 0 7 ,  1 0 8  y  1 0 9  d e  la  Ley  Org á nica  d e l Tr ib una l
Sup rem o  d e  J us tic ia ,  lo  s ig u ien te :

PRIMERO :  A l c iu d ad an o  ju ez  d e l J uzg a do  Tercero  de  Pr im era  Insta nc ia  en lo  Civ il ,
Merca ntil ,  Trá ns ito  y  Ba nca r io  de  la  Circunscr ipc ió n J udic ia l de l Área  Metro po lita na  de
Ca ra ca s ,  rem ita  inm edia ta m ente  a  e s ta  Sa la  to do  e l ex pediente  núm ero  AP11 -V-2 0 1 5 -0 0 111 4 ,
co n ten tiv o  d e l ju ic io  p o r  d añ o  m o ra l,  in co ad a  p o r  e l c iu d ad an o  DIOSDADO CABELLO RONDÓN
co n tra  la  so c ied ad  m ercan til  C.A . ,  EDITORIAL EL NACIONAL.

SEG UNDO :  A l J UEZ RECTO R  de  la  Circunscr ipc ió n J udic ia l de l Área  Metro po lita na  de
Ca ra ca s ,  q u e  se  en ca rg u e  d e  v e la r  p o r  e l cu m p lim ien to  d e  lo  o rd en ad o  en  e s te  fa llo .

TERCERO :  A l c iu d ad an o  ju ez  d e l J uzg a do  Tercero  de  Pr im era  Insta nc ia  en lo  Civ il ,
Merca ntil ,  Trá ns ito  y  Ba nca r io  de  la  Circunscr ipc ió n J udic ia l de l Área  Metro po lita na  de
Ca ra ca s ,  ab o g ad o  G usta v o  H ida lg o  Bra cho ,  ABSTENERSE  d e  rea liz a r  a c tu ac ió n  a lg u n a  en  e l
ex p ed ien te  q u e  le  h a  s id o  req u e rid o ,  a  p a r tir  d e  la  p u b lic ac ió n  d e  e s ta  sen ten c ia .

CUARTO :  SE LE NO TIFICA  a  lo s  c iu d ad an o s  ju ece s  d e  lo s  tr ib u n a le s  an te s  señ a lad o s ,  q u e
tien en  u n  p lazo  d e  cu a ren ta  y  o ch o  (4 8 )  ho ra s ,  co n tad as  a  p a r tir  d e  la  n o tif ic ac ió n  d e l p re sen te
fa llo ,  p a ra  q u e  e l ex p ed ien te  sea  rem itid o  a  e s ta  Sa la  d e  Casac ió n  Civ il ,  so  p en a  d e  q u e  se
ap liq u en  la s  san c io n es  p rev is ta s  en  e l a r tícu lo  1 2 2  d e  la  Ley  Org án ica  d e l Trib u n a l Su p rem o  d e
Ju s tic ia ,  co n fo rm e  a  lo  an te s  d isp u es to  en  e s ta  d ec is ió n .

No  se  h ace  p ro n u n c iam ien to  en  co s ta s  p ro cesa le s ,  d ad a  la  n a tu ra leza  d e l p re sen te  fa llo …” .
(Des ta ca d o s  d e  lo  tra n sc r ito ) . -

 

Siendo la oportunidad procesal correspondiente, pasa esta Sala a decidir la procedencia o no de la

segunda fase  del avocamiento  solicitado, bajo la ponencia Magistrado que con tal carácter la

suscribe ,  en los siguientes términos:

-I-

Este Tribunal Supremo de Justicia, ha indicado en numerosos fallos que en el avocamiento  deben

utilizarse criterios de extrema prudencia y ponderación, tomando en consideración fundamentalmente, la



necesidad de evitar graves injusticias o una denegación de justicia, o que se encuentren en disputa

cuestiones que rebasen el interés privado y afecten de manera directa el interés público y social,  o que

sea necesario restablecer el orden en algún proceso judicial que así lo amerite en razón de su

trascendencia e importancia.  (Sentencia del 3 de mayo de 2006. Exp. N° 2005-803), circunstancias

cuya valoración quedan a la absoluta discreción de ésta Sala.  (Cfr. Fallo de esta Sala N° AVOC-667,

de fecha 13 de diciembre de 2018, expediente N° 2018-187).-

Ello es así,  debido a que mediante el avocamiento ,  se sustrae del conocimiento y decisión de un

juicio al órgano judicial que sería el naturalmente competente para resolverlo, cuando “...amerite un

tratamiento de excepción con el fin de prevenir antes de que se produzca una situación de caos,

desquiciamiento, anarquía o cualesquiera otros inconvenientes a los altos intereses de la Nación y que

pudiera perturbar el normal desenvolvimiento de las actividades políticas, económicas y sociales

consagradas en nuestra Carta Fundamental”. (Vid. Sentencia de la Sala Constitucional de fecha 5 de

abril de 2004, caso de Ruth Rincón de Basso).

Por consiguiente, es necesario que “.. .de la solicitud y los recaudos que se acompañen se pueda

inferir una grave situación de desorden procesal,  que afecte el interés general del Estado y perturbe la

realización del fin que subyace en toda organización política, cual es la justicia.”. (Sentencia de la Sala

Político-Administrativa Nº 1201, de fecha 25 de mayo de 2000, caso de Blanca Romero de Castillo,

reiterada en fallo de esa misma Sala en fecha 15 de febrero de 2001, caso de Rómulo Hernández y otro).

A ello, se ha añadido la necesaria inoperancia de los medios procesales existentes para la adecuada

protección de los derechos e intereses en juego, como también que las irregularidades procesales

denunciadas hayan sido advertidas oportunamente en la instancia.

Por esa razón, este Supremo Tribunal ha dejado expresamente establecido que no puede

pretenderse que esta figura excepcional se convierta en la regla y pretender los interesados que mediante

el avocamiento  se repare cualquier violación al ordenamiento jurídico que pueda ser reparada mediante

el planteamiento de un recurso ante cualquier instancia competente.

En consecuencia, tal excepción deber ser ejercida prudencialmente en los casos extremos y

siempre que se den los requisitos concurrentes a que hace referencia la ley.

Sobre el particular, esta Sala en sentencia del 21 de mayo de 2004, acogió el criterio establecido

por la Sala Político-Administrativa de este Máximo Tribunal en fallo de fecha 2 de abril de 2002, (caso

de Instituto Nacional de Hipódromos y Procurador General de la República), al concluir que en



definitiva “.. .los supuestos de procedencia del avocamiento sujetos a la exclusiva valoración y

ponderación de este Alto Tribunal, son los siguientes: a) Que se trate de un asunto que rebase el mero

interés privado de las partes involucradas y afecte ostensiblemente el interés público y social,  o cuando

sea necesario restablecer el orden del algún proceso judicial que lo amerite en razón de su

importancia o trascendencia, o que exista una situación de manifiesta injusticia o de evidente error

judicial; b) Que las garantías o medios existentes resulten inoperantes para la adecuada protección de

los derechos e intereses jurídicos de las partes; y, c) Que las presuntas irregularidades denunciadas en

la solicitud de avocamiento hayan sido oportunamente reclamadas sin éxito en la instancia . . .”.

Por todo lo anteriormente expuesto, esta Sala considera necesario insistir que debido a la

naturaleza discrecional y excepcional de este instituto procesal,  el mismo debe emplearse con criterio de

interpretación restrictiva de manera que permita el uso prudente de esta facultad, la cual debe ser

ejercida sólo cuando deba impedirse o prevenirse situaciones que perturben de forma flagrante el

orden institucional y constitucional, que justifiquen la intervención de alguna de las Salas de este

Tribunal Supremo de Justicia, con objeto de subsanar, corregir y restablecer el orden procedimental

subvertido ,  evitando conflictos que puedan ocasionar trastornos, confusión, zozobra colectiva, o que de

algún modo puedan entorpecer la actividad pública.

Por consiguiente, la doctrina de esta Sala tiene establecido, que el campo de aplicación de esta

figura jurídica debe limitarse únicamente a aquellos casos en que resulta afectado de manera directa

el interés público o social,  el cual debe prevalecer frente a los intereses de las partes, o cuando existe

un desorden procesal de tal magnitud que no garantice el derecho de defensa de las partes y el debido

equilibrio en el proceso .

En efecto, respecto a la figura del avocamiento ,  la Ley Orgánica del Tribunal Supremo de

Justicia de la República Bolivariana de Venezuela ,  en sus artículos 106, 107, 108 y 109 ,  dispone

expresamente lo siguiente:

 
“Artículo  1 0 6 . -  Cu a le sq u ie ra  d e  la s  Sa la s  d e l Trib u n a l Su p rem o  d e  Ju s tic ia ,  en  la s  m a te r ia s  d e
su  re sp ec tiv a  co m p e ten c ia ,  d e  o f ic io  o  a  in s tan c ia  d e  p a rte ,  co n  co n o c im ien to  su m ario  d e  la
s itu ac ió n ,  p o d rá  recab a r  d e  cu a lq u ie r  tr ib u n a l,  en  e l e s tad o  en  q u e  se  en cu en tre ,  cu a lq u ie r
ex p ed ien te  o  cau sa  p a ra  re so lv e r  s i  la  av o ca  y  a su m e  e l co n o c im ien to  d e l a su n to  o ,  en  su
d e fec to ,  lo  a s ig n a  a  o tro  tr ib u n a l.
 
Artículo  1 0 7 . -  El a v o ca m iento  se rá  e je rc id o  co n  su m a  p ru d en c ia  y  só lo  en  ca so  d e  g rav es
d esó rd en es  p ro cesa le s  o  d e  e scan d a lo sa s  v io lac io n es  a l o rd en am ien to  ju r íd ico  q u e  p e rju d iq u en
o s ten s ib lem en te  la  im ag en  d e l Po d e r  Ju d ic ia l,  la  p az  p ú b lic a  o  la  in s titu c io n a lid ad  d em o crá tic a .
 



Artículo  1 0 8 . -  La  Sa la  ex am in a rá  la s  co n d ic io n es  d e  ad m is ib ilid ad  d e l a v o ca m iento ,  en  cu an to
a  q u e  e l a su n to  cu rse  an te  a lg ú n  tr ib u n a l d e  la  Rep ú b lica ,  in d ep en d ien tem en te  d e  su  je ra rq u ía  y
e sp ec ia lid ad  o  d e  la  e tap a  o  fa se  p ro cesa l en  q u e  se  en cu en tre ,  a s í co m o  q u e  la s  ir reg u la r id ad es
q u e  se  a leg u en  h ay an  s id o  o p o rtu n am en te  rec lam ad as  s in  éx ito  en  la  in s tan c ia  a  trav és  d e  lo s
m ed io s  o rd in a rio s .  Cu an d o  se  ad m ita  la  so lic itu d  d e  a v o ca m iento ,  la  Sa la  o f ic ia rá  a l Trib u n a l
d e  in s tan c ia ,  req u e rirá  e l ex p ed ien te  re sp ec tiv o ,  y  p o d rá  o rd en a r  la  su sp en s ió n  in m ed ia ta  d e l
cu rso  d e  la  c au sa  y  la  p ro h ib ic ió n  d e  rea liz a r  cu a lq u ie r  c la se  d e  ac tu ac ió n .  Se rán  n u lo s  lo s
ac to s  y  la s  d ilig en c ia s  q u e  se  d ic ten  en  d e saca to  a  la  su sp en s ió n  o  p ro h ib ic ió n  q u e  se  ex p id a .
 
Artículo  1 0 9 . -  La  sen ten c ia  so b re  e l a v o ca m iento  la  d ic ta rá  la  Sa la  co m p e ten te ,  la  cu a l p o d rá
d ec re ta r  la  n u lid ad  y  su b s ig u ien te  rep o s ic ió n  d e l ju ic io  a l e s tad o  q u e  ten g a  p e rtin en c ia ,  o
d ec re ta r  la  n u lid ad  d e  a lg u n o  o  a lg u n o s  d e  lo s  a c to s  d e  lo s  p ro ceso s ,  u  o rd en a r  la  rem is ió n  d e l
ex p ed ien te  p a ra  la  co n tin u ac ió n  d e l p ro ce so  o  d e  lo s  p ro ceso s  en  o tro  Trib u n a l co m p e ten te  en
la  m a te r ia ,  a s í co m o ,  ad o p ta r  cu a lq u ie r  m ed id a  leg a l q u e  e s tim e  id ó n ea  p a ra  e l re s tab lec im ien to
d e l o rd en  ju r íd ico  in fr in g id o ” .

 

Como puede observarse, del contenido de las disposiciones precedentemente transcritas, se pone

de manifiesto, que exclusivamente procede la aplicación de la especialísima figura procesal del

avocamiento  cuando se observe una manifiesta injusticia o denegación de justicia y siempre que en

criterio exclusivo de este Supremo Tribunal, existan razones de interés público y social que justifiquen

la medida.

Así pues, ha sido pacífica la doctrina de este Alto Tribunal al considerar que la prudente

aplicación del avocamiento  se encuentra vinculada no sólo al carácter extraordinario que presenta, sino

que se desprende también, implícitamente, de la propia redacción del texto legal,  la necesidad de

cumplir un procedimiento por etapas sucesivas, a saber: análisis de la solicitud para requerir el

expediente, el estudio directo del asunto por este Supremo Tribunal antes de pronunciarse acerca

de la procedencia del avocamiento  si fuere el caso, que sólo habrá de producirse cuando la Sala lo

estime pertinente.

Hechas estas consideraciones previas, la Sala pasa a analizar si efectivamente existen las

irregularidades denunciadas por la representación judicial del solicitante del avocamiento ,  y a tal efecto

se observa lo siguiente:

-II-

Quien hoy accede a esta suprema jurisdicción civil,  fundamentan su solicitud de avocamiento  de

fecha 29 de enero de 2021, en los siguientes alegatos:

 
“…Ca pítulo  I

DE LO S H ECH O S Q UE G ENERAN LA SO LICITUD DE AVO CAMIENTO  Y RAZO NES
J URÍDICAS.



Acu d o  a  e s ta  Máx im a  In s tan c ia  Civ il  co n  la  f in a lid ad  d e  so lic ita r  SU AVO CAMIENTO  to d a  v ez  q u e
en  fech a  3 1  d e  m ay o  d e  2 0 1 8 ,  e l Ju zg ad o  Te rce ro  d e  Prim era  In s tan c ia  en  lo  Civ il ,  Mercan til ,
Trán s ito  y  Ban ca rio  d e  la  Circu n sc rip c ió n  Ju d ic ia l d e l Área  Me tro p o litan a  d e  Ca raca s ,  d ic tó  sen ten c ia
h a  lu g a r,  co n d en an d o  a  la  p a r te  d em an d a  d ia r io  "EL NACIONAL" a  p ag a r  la  c an tid ad  d e  UN MIL
MILLONES DE BOLÍVARES (Bs .  1 .0 0 0 .0 0 0 .0 0 0 ,o o )  p a ra  aq u e l en to n ces ,  e s to  ú ltim o  co m o  re su ltad o
d e  la  d em an d a  p re sen tad a  p o r  n o so tro s  en  e l añ o  2 0 1 5 .

Co n tra  la  a lu d id a  d ec is ió n  la  rep re sen tac ió n  ju d ic ia l d e  la  p a r te  d em an d ad a  e je rc ió  recu rso  p ro cesa l
d e  ap e lac ió n ,  cu y o  co n o c im ien to  co rre sp o n d ió  a l Ju zg ad o  Su p e rio r  Seg u n d o  en  lo  Civ il ,  Mercan til ,
Trán s ito  y  Ban ca rio  d e  la  Circu n sc rip c ió n  Ju d ic ia l d e l Área  Me tro p o litan a  d e  Ca raca s ,  an te  aq u e lla
a lzad a ,  lu eg o  d e  u n a  ex ten sa  su s tan c iac ió n ,  -h ab id a  cu en ta  d e l a taq u e  a l s is tem a  eco n ó m ico  d e l p a ís ,
q u e  co n c lu y ó  en  u n a  fo rzo sa  d ev a lu ac ió n  d e  n u es tra  m o n ed a  co n  la s  g en e ra le s  co n secu en c ia s  q u e
es to  co n llev a -  la  re cu rren te  p ro ced ió  en  fo rm a  d e lib e rad a  y  ca s i d o lo sa  a  d e s is tir  d e l re cu rso ,
q u ed an d o  en  co n secu en c ia  FIRME  e l  fa llo  d ic tad o  p o r  e l Ju zg ad o  Te rce ro  d e  Prim era  In s tan c ia  en  lo
Civ il ,  Mercan til ,  Trán s ito  y  Ban ca rio  d e  la  Circu n sc rip c ió n  Ju d ic ia l d e l Área  Me tro p o litan a  d e
Ca raca s .

Dich o  d e s is tim ien to  tu v o  co m o  p rin c ip a l p ro p ó s ito  e l su s trae rse  d e  la s  o b lig ac io n es  p ecu n ia r ia s
g en e rad as  p o r  la  re fe r id a  sen ten c ia  co n d en a to ria ,  co n s id e ran d o  la  en o rm e  y  d e sp ro p o rc io n ad a  b rech a
cau sad a  p o r  e l tran scu rso  d e l t iem p o  y  la  d ev a lu ac ió n  m o n e ta r ia .

Ah o ra ,  aú n  a s í re su lta  ev id en te  e l c la ro  reco n o c im ien to  h ech o  p o r  lo s  d em an d ad o s  d e  su  cu lp ab ilid ad
co n  re sp ec to  a  la  ir r ita  co n d u c ta  y  lo s  d añ o s  m o ra le s  c au sad o s  d e  m an e ra  in d isc r im in ad a  y  d o lo sa  a
m i rep re sen tad o .

En  e s te  e s tad o  d e  ev en to s ,  u n a  v ez  q u e  e l ex p ed ien te  reg re so  a l Ju zg ad o  Te rce ro  d e  Prim era  In s tan c ia
en  lo  Civ il ,  Mercan til ,  Trán s ito  y  Ban ca rio  d e  la  Circu n sc rip c ió n  Ju d ic ia l d e l Área  Me tro p o litan a  d e
Ca raca s ,  a  p ro p ó s ito  d e l a lu d id o  d e s is tim ien to ,  m ed ian te  d ilig en c ia  fech ad a  e l 1 9  de  febrero  de  2 0 1 9 ,
se  p ro ced ió  a  so lic ita r,  p rev io  d ec re to  d e  e jecu c ió n  d e  sen ten c ia ,  e l  n o m b ram ien to  d e  ex p e rto  p a ra  la
p rác tic a  d e  la  in d ex ac ió n  d e l m o n to  in ic ia lm en te  rec lam ad o ,  aq u e llo  fu e  en  e fec to  aco rd ad o  m ed ian te
au to  d e l 2 6  de  febrero  de  2 0 1 9 ,  s in  q u e  se  f ija ran  lo s  p a rám e tro s  d e  d ich a  co rrecc ió n  m o n e ta r ia ,  e s
d ec ir,  so b re  q u é  b a se  y  p e r io d o  d eb e rían  h ace rse  lo s  c á lcu lo s ,  en  v ir tu d  d e  e s to  y  d ad o  lo  n ece sa r io
d e  la s  b a se s  d e  cá lcu lo  se  so lic ito  p ro n u n c iam ien to  m ed ian te  d ilig en c ia  d e l 11  de  junio  de  2 0 1 9 .

Ah o ra  b ien ,  p re sc in d ien d o  d e  la  p o s ib ilid ad  d e  q u e  e l tr ib u n a l d e  co g n ic ió n  h ay a  aco rd ad o  o  n o  lo s
p a rám e tro s  d e  la  n ece sa r ia  co rrecc ió n  eco n ó m ica ,  lo  c ie r to  e s  q u e  p a ra  aq u e l m o m en to  n o  ex is tían
ín d ice s  Nac io n a le s  d e  Prec io s  a l Co n su m id o r (I .N .P.C. )  v a lid o s  q u e  p u d ie ran  se rv ir  co m o  in d icad o re s
aco rd es ,  e llo  d eb id o  a  la  co m p licad a  s itu ac ió n  y  lo  a fec tad o  d e  lo s  p a rám e tro s  e  in d icad o re s  en  la
eco n o m ía  n ac io n a l.  No  o b s tan te  e llo  n o  p o d em o s  o b v ia r  e l c r ite r io  e s tab lec id o  p o r  e s ta  h o n o rab le
Sa la  en  sen ten c ia  No .  5 1 7  d e l 0 8  d e  n o v iem b re  d e  2 0 1 8 ,  c a so  NIEVES DEL SOCORRO PÉREZ DE
AGUDO,  seg ú n  e l cu a l:  "Resu lta  in ju s to ,  q u e  e l a c reed o r  rec ib a  a ñ o s  d e sp u és  d e l v en c imien to ,  e l
mo n to  ex ig ib le  d e  la  a c reen c ia  en  d in e ro  d eva lu a d o ,  lo  q u e  lo  emp o b rece  y  en r iq u ece  a l d eu d o r".

En  e fec to ,  en  la  a lu d id a  sen ten c ia  se  co n s id e ró  q u e : "la  in d emn iza c ió n  o  q u a n tu m en  ma te r ia  d e  d a ñ o
mo ra l,  e s  d e l c r ite r io  exc lu s ivo  y  so b era n o  d e l ju e z ,  q u ien  en  d e fin itiva  e s  e l q u e  la  d e te rmin a  d e
a cu erd o  co n  su  p ru d en te  a rb itr io ,  co n  lo  cu a l lo s  sen ten c ia d o re s  o s ten ta n  la  fa cu lta d  p a ra  a p rec ia r
s i e l h ech o  ilíc ito  g en era d o r  d e  d a ñ o s  ma te r ia le s  p u ed e  o ca s io n a r,  a d emá s  rep ercu s io n es  p s íq u ica s ,  o
d e  ín d o le  a fec tiva ,  le s iva s  d e  a lg ú n  mo d o  a l en te  mo ra l d e  la  v íc tima ,  y  p o r  lo  ta n to  la  e s tima c ió n
q u e  a l re sp ec to  h a g a n  lo s  ju ece s  d e  mér ito  a s í co mo  la  in d emn iza c ió n  q u e  a cu erd en  en  u so  d e  la
fa cu lta d  d isc rec io n a l q u e  le s  co n ced e  e l a r tícu lo  1 .1 9 6  d e l Có d ig o  Civ il ,  so n  d e  su  c r ite r io
exc lu s ivo . . . ".

Así la s  co sa s  h ay  q u e  d e s taca r  q u e  e l m o n to  en  p r in c ip io  rec lam ad o ,  UN MIL MILLONES DE
BOLÍVARES (Bs .1 .0 0 0 .0 0 0 .0 0 0 ,o o ) ,  d eb id o  a l t iem p o  tran scu rr id o  en  p ro ceso  y  la s  p e r ju d ic ia le s
in c id en c ia s  d e  la  fu e r te  in f la c ió n ,  re su lta  a  to d as  lu ce s  "ex ig u o " y  n o  co m p en sa  en  lo  ab so lu to  e l
d añ o  en  ev id en c ia  c au sad o  p o r  lo s  il íc ito s  a c to s  q u e  o r ig in an  la  d em an d a .  Pro b ad a  m ed ian te
re so lu c ió n  ju d ic ia l la  re sp o n sab ilid ad  d e  la  p a r te  d em an d ad a ,  y  f irm e  la  sen ten c ia  p o r  e fec to  d e l
a lu d id o  d e s is tim ien to ,  q u ed a  a  la  lu z  d e  lo  an te s  d ich o  ev id en c iad a  la  in ju s ta  s itu ac ió n  re fe r id a ,  to d a
v ez  q u e  aú n  co n  la  m a te r ia l e je cu c ió n  d e  lo  d ec id id o ,  n o  se  v e r ían  co m p en sad o s  lo s  d añ o s  cau sad o s
a l d em an d an te  u  h o n rad as  su s  reco n o c id a s  ex p ec ta tiv a s  y  co n  e llo  se r ían  v u ln e rad o s  su s  d e rech o s  d e
o rd en  co n s titu c io n a l,  a s í co m o  m en o scab ad a  la  e fec tiv id ad  d e l p ro ce so ,  p o r  lo  q u e  s ien d o  q u e  en
c rite r io  d e  e s ta  Sa la  la  co rrecc ió n  m o n e ta r ia  o p e ra  in c lu so  d e  o f ic io  f ijan d o  en  d e fin itiv a  e l m o n to  d e
la  co n d en a ,  e s  p o r  lo  q u e  e l av o cam ien to  se  trad u ce  en  e l m ecan ism o  id ó n eo  p a ra  sa tis face r  la
s itu ac ió n  d e  in ju s tic ia  q u e  en  d e fin itiv a  a ten ta  co n tra  la  tu te la  ju d ic ia l e fec tiv a .



En  e fec to  u n a  s im p le  ap rec iac ió n  d e l a r tícu lo  2 6  d e  la  Co n s titu c ió n  d e  la  Rep ú b lica  Bo liv a r ian a  d e
Ven ezu e la ,  rev e la  q u e  la  TUTELA JUDICIAL EFECTIVA,  p u ed e  ac tu a r  co m o  u n  d e rech o
co n s titu c io n a l d e  ca rác te r  ju r isd icc io n a l,  q u e  re su lta  co n ten id o  en  e l c a tá lo g o  d e  d e rech o s  d e  to d o
in d iv id u o .  Se  n o s  p rec isa  a s í q u e  to d o  su je to  tien e  e l d e rech o  d e  o b ten e r  d e  lo s  ó rg an o s  d e l e s tad o  y
d e  fo rm a  m u y  p a rticu la r  d e  lo s  ó rg an o s  ju r isd icc io n a le s  en  e l m a rco  d e  lo s  p ro ceso s  ju d ic ia le s ,  u n a
p ro tecc ió n  e fec tiv a  y  c ie r ta  d e  lo s  d e rech o s  p e tic io n ad o s  y  fo rm a lm en te  co n tem p lad o s  en  e l b lo q u e
n o rm a tiv o .

“…Om iss is…”

Desd e  e s ta  ú ltim a  p e rsp ec tiv a  e l d e rech o  a  la  Tu te la  Ju d ic ia l Efec tiv a  im p lica  d e  ig u a l m an e ra  la
p o s ib ilid ad  d e  lo g ra r  en  ju s tic ia  u n a  e fec tiv a ,  c la ra  y  m a te r ia l e je cu c ió n  d e  la  sen ten c ia  o b ten id a ,
sa tis fac ien d o  a s í lo s  in te re se s  re iv in d icad o s  m ed ian te  e l p ro ce so .

So s tien e  la  d o c tr in a  q u e  u n o  d e  lo s  p r in c ip a le s  a tr ib u to s  q u e  d e sp ren d em o s  d e l a r tícu lo  2 6  d e  la
Co n s titu c ió n  e s  ju s tam en te  e l d e rech o  a  la  e fec tiv id ad  d e  la  d ec is ió n  ju d ic ia l,  a  e je cu ta r  la  o rd en
ju d ic ia l co n ten id a  en  e l fa llo  em itid o ,  lo  cu a l im p lica  q u e  e l ju zg ad o r d eb e  ad o p ta r  la s  m ed id as
n ecesa r ia s  p a ra  su  co rrec ta  y  ju s ta  e jecu c ió n ,  e llo  g a ran tiz a  e l n ece sa r io  cu m p lim ien to  d e  la  d ec is ió n
ju d ic ia l.

Po r  e llo  co n  la  f in a lid ad  d e  lo g ra r  u n a  d e fin itiv a  re iv in d icac ió n  d e  lo s  d e rech o s  q u e  fu e ro n  o b je to  d e
la  d isp u ta  y  d eb id am en te  ac red itad o s  en  fav o r  d e  m i rep re sen tad o  m ed ian te  sen ten c ia  d e f in itiv a  y
f irm e ,  a cu d im o s  a  e s ta  DIGNA SALA p id ien d o  se  co rr ija  en  fo rm a  ad ecu ad a  y  en  re sp e to  a  la  tu te la
ju d ic ia l e fec tiv a  la  in d em n izac ió n  m o n e ta r ia  a co rd ad a  en  e l a lu d id o  d ic tam en  em itid o  p o r  e l Trib u n a l
Te rce ro  d e  Prim era  In s tan c ia  en  lo  Civ il ,  Mercan til ,  Trán s ito  y  Ban ca rio  d e  la  Circu n sc rip c ió n  Ju d ic ia l
d e l Área  Me tro p o litan a  d e  Ca raca s ,  en  fech a  3 1  d e  m ay o  d e  2 0 1 8 .

Ca pítulo  II

PERTINENTES CO NCLUSIO NES Y REQ UISITO S DE PRO CEDENCIA.

PRIMERO: En  cu an to  a  q u e  e l o bje to  de  la  so lic itud de  a v o ca m iento  sea  de  a que lla s  m a ter ia s  que
estén a tr ibuida s  o rdina r ia m ente  po r  la  ley  a l co no c im iento  de  lo s  tr ibuna le s ,  es  ev id en te  q u e  lo s
ju ic io s  d e  d añ o s  m o ra le s  se  en cu en tran  e s ta tu id o s  en  e l Có d ig o  Civ il ,  y  s in  d u d a  h an  d e  se r
co n o c id o s  p o r  lo s  ó rg an o s  ju r isd icc io n a le s  co n  la  a s ig n ad a  y  d e te rm in ad a  co m p e ten c ia  leg a l,  p o r
tan to  d eb e  co n s id e ra rse  cu m p lid o  e s te  req u is ito  y  a s í so lic ito  sea  d ec la rad o .

SEGUNDO: En  lo  re la tiv o  a  q u e  e l a sunto  judic ia l curse  a nte  o tro  Tr ibuna l de  la  República ,  la
d em an d a  q u e  m o tiv a  m i so lic itu d  se  in ic ió  en  e l añ o  2 0 1 5 ,  y  a c tu a lm en te  cu rsa  an te  e l Ju zg ad o
Te rce ro  d e  Prim era  In s tan c ia  en  lo  Civ il ,  Mercan til ,  Trán s ito  y  Ban ca rio  d e  la  Circu n sc rip c ió n  Ju d ic ia l
d e l Área  Me tro p o litan a  d e  Ca raca s ,  en  e l ex p ed ien te  s ig n ad o  co n  e l a lfan u m érico  AP11 -V-2 0 1 5 -
0 0 111 4 ,  ta l co m o  se  ev id en c ia  d e  la s  co p ia s  q u e  se  a co m p añ an  a  la  so lic itu d ,  y  a s í so lic ito  sea
v e rif ic ad o .

TERCERO: Qu e  d eb e  tra ta rse  d e  un ca so  de  m a nif ie s ta  injust ic ia ,  o  q u e  a  ju ic io  d e  la  Sa la  ex is tan
razo n es  d e  in te ré s  p ú b lico  o  so c ia l q u e  ju s tif iq u en  la  m ed id a ,  o  cu an d o  sea  n ece sa r io  re s tab lece r  e l
o rd en  d e  a lg ú n  p ro ceso  ju d ic ia l q u e  lo  req u ie ra  en  razó n  d e  su  tra scen d en c ia  e  im p o rtan c ia .

Resp ec to  a  e llo ,  u n a  v ez  m ás  n o s  re su lta  ev id en te  e l re co n o c im ien to  ju r isd icc io n a l d e  lo s  d añ o s
m o ra le s  q u e  fu e ran  cau sad o s  a  m i rep re sen tad o  c iu d ad an o  Dio sd ad o  Cab e llo  Ro n d ó n ,  a co rd án d o se
co n  e llo  m ed ian te  sen ten c ia  q u e  p e rm an ece  d e fin itiv a  y  f irm e  e l re sa rc im ien to  d e  e s to s .  Sin  em b a rg o
n u es tra  re a lid ad  eco n ó m ica  d a  cu en ta  d e  la  in ju s tic ia  en  la  q u e  se  in cu rr ir ía  d e  n o  co rreg ir  d e  m an e ra
ad ecu ad a  la  su m a  ex p re sad a ,  e l m o n to  re fe r id o  p o r  la  sen ten c ia  h o y  ap rec iad a ,  n o s  re su lta  cu an d o
m en o s  in ad ecu ad o  e  in su fic ien te  fren te  a  la s  d iv e rsa s  c ircu n s tan c ia s  e co n ó m icas  y  e l d e sg as te  a l q u e
h a  s id o  so m e tid o  n u es tro  fac to r  m o n e ta r io .  To d o  e llo  am erita  e l re s tab lec im ien to  d e l o rd en  p ro cesa l,
y  la  f ija c ió n  d e  p a rám e tro s  p a ra  u n a  ad ecu ad a  co rrecc ió n  m o n e ta r ia  q u e  re iv in d iq u e  la  ju s tic ia  y
co n s id e re  n u es tra s  co n d ic io n es  rea le s .

En  e s te  o rd en  d e  id ea s  e s  im p o rtan te  re sa lta r  q u e  la  co rrecc ió n  m o n e ta r ia  o  in d ex ac ió n  e s  m a te r ia  d e
o rd en p úb lico ,  p u e s  tien e  co m o  o b je to  q u e  la  ta rd an za  en  e l cu m p lim ien to  d e  u n a  o b lig ac ió n  n o
co m p o rte  u n a  d ism in u c ió n  en  e l p a tr im o n io  d e l a c reed o r,  p o r  lo  q u e  p u ed e  se r  d ec la rad a  d e  o f ic io  p o r
e l Ju ez .  (v id .  Sen ten c ia s  d e  la  Sa la  d e  Casac ió n  So c ia l Nro .  5 9 5  d e  fech a  2 2  d e  m arzo  d e  2 0 0 7  y  d e  la
Sa la  Co n s titu c io n a l Nro .  4 3 8  d e l 2 8  d e  ab ril  d e  2 0 0 9 ).



Po r tan to ,  au n  ex is tien d o  la  f ig u ra  d e  la  in d ex ac ió n ,  e s  ev id en te  q u e  é s ta  d eb e  co m p o rta r  u n
em p are jam ien to  rea l d e l m o n to  d em an d ad o ,  co n s id e ran d o  la s  f lu c tu ac io n es  eco n ó m icas  o cu rr id a s
d esd e  e l m o m en to  en  q u e  se  in te rp u so  la  d em an d a  y  h a s ta  lo g ra r  la  d e f in itiv a  sen ten c ia ,  m ás  s i  ta le s
m o d if ic ac io n es  se  co rre sp o n d en  co n  c ircu n s tan c ia s  ex trao rd in a ria s  im p o s ib le s  d e  co rreg ir  m ed ian te
la s  fó rm u la s  o rd in a riam en te  em p lead as ,  y  a s í so lic ito  sea  d e te rm in ad o  p o r  e s ta  Sa la .

CUARTO: En  cu an to  a  q u e  ex is ta  un deso rden pro cesa l d e  ta l m ag n itu d  q u e  ex ija  la  in te rv en c ió n  d e
e s ta  m áx im a  je ra rq u ía  ju r isd icc io n a l.  Se  ad v ie r te  q u e  b a jo  lo s  c r ite r io s  co n  lo s  q u e  se  p re ten d e
e jecu ta r  lo  d ec id id o  m ed ian te  la  re fe r id a  sen ten c ia ,  n o  se  g a ran tiz a  a  m i rep re sen tad o  e l d eb id o
eq u ilib r io  p ro cesa l o  u n  ju s to  tra tam ien to  d e  su  p re ten s ió n ,  p u es  en  e l p re sen te  c a so  se  h a  tra tad o  d e
in d ex a r  s in  e sp ec if ic a r  p a rám e tro s  y  lo  q u e  e s  p eo r  aú n  s in  q u e  se  v a lid en  lo s  p a rám e tro s  q u e  h an  d e
se r  co n s id e rad o s  ad ecu ad o s  fren te  a  la s  ex trao rd in a ria s  c ircu n s tan c ia s .  Necesa rio  re su lta  in d ica r  q u e
s i n o  se  co n s id e ran  la s  p o co  co n v en c io n a le s  c ircu n s tan c ia s  q u e  h an  s id o  e l re su ltad o  d e  u n
s is tem á tico  a taq u e  a  n u es tro s  fac to re s  e co n ó m ico s ,  e l m o n to  re su ltan te  se r ía  cu an d o  m en o s
in ap ro p iad o  p a ra  en  e fec to  g en e ra r  u n a  d eb id a  co m p en sac ió n  re sp ec to  lo s  d añ o s  q u e  h an  s id o
cau sad o s ,  re s tán d o le  e s to  a  la  sen ten c ia  d e f in itiv a  la  p o ten c ia l c ap ac id ad  d e  re so lv e r  e l co n flic to
so m e tid o  a  la s  au to r id ad es  ju r isd icc io n a le s  y  a s í p ed im o s  se  d ec la re .

Fin a lm en te  y  en  cu an to  a  q u e  la s  g a ra ntía s  o  m edio s  ex is tente s  r e sulten ino pera nte s  p a ra  la
ad ecu ad a  p ro tecc ió n  d e  lo s  d e rech o s  e  in te re se s  d e  m i rep re sen tad o ,  se  ad v ie r te  q u e  au n  so lic itan d o
a l tr ib u n a l d e  la  c au sa  ad ecu é  la  fo rm u la  d e  in d ex ac ió n ,  a c tu a lm en te  lo s  p a rám e tro s  ex is ten te s  sean
lo s  ín d ice s  d e l Ban co  Cen tra l o  la  ju r isp ru d en c ia ,  n o  su b san a ran  la  re a l b rech a  g en e rad a  p o r  e l
tran scu rso  d e l t iem p o  d esd e  la  p re sen tad a  d em an d a  añ o  2 0 1 5  y  e l m o m en to  ac tu a l en  q u e  se  p re ten d e
la  e jecu c ió n ,  p u es ,  co m o  y a  se  a co tó  re su ltan  in su fic ien te s  y  n o  o b ed ecen  a  lo  ex trao rd in a rio  d e  la s
co n d ic io n es  ac tu a le s .

Ca pítulo  III
PETITO RIO .

 
Po r  to d o s  lo s  h ech o s  n a rrad o s  y  so b re  la  b a se  d e  la  n o rm a tiv a  leg a l ex p u es ta ,  e s  p o r  lo  q u e  o cu rro
an te  su  co m p e ten te  au to r id ad  p a ra  so lic ita r  SE AVO Q UE  a l  ju ic io  d e  DAÑOS MORALES in s tau rad o
p o r e l c iu d ad an o  DIOSDADO CABELLO RONDÓN,  co n tra  e l d ia r io  EL NACIONAL,  q u e  se  su s tan c ia
en  e l ex p ed ien te  s ig n ad o  co n  e l a lfan u m érico  AP11 -V-2 0 1 5 -0 0 111 4 ,  an te  e l Ju zg ad o  Te rce ro  d e
Prim era  In s tan c ia  en  lo  Civ il ,  Mercan til ,  Trán s ito  y  Ban ca rio  d e  la  Circu n sc rip c ió n  Ju d ic ia l d e l Área
Metro p o litan a  d e  Ca raca s ,  a  f in  d e  q u e ,  p rev ia  la  v e r if ic ac ió n  d e  lo s  h ech o s  n a rrad o s ,  lo  cu a l se
trad u ce  en  u n a  in ju s tic ia  q u e  p a ten tiz a  la  v io lac ió n  d e  la  tu te la  ju d ic ia l e fec tiv a ,  p ro ced a  a
re s tab lece r  e l o rd en  p ro cesa l en  e l en ten d id o  d e  q u e  se  p rac tiq u e  u n a  v e rd ad e ra  in d ex ac ió n …”.
(Des ta ca d o s  d e  lo  tra n sc r ito ) . -}

 
-III-

Ahora bien, con la finalidad de evidenciar la existencia de las supuestas irregularidades

denunciadas por los solicitantes del avocamiento  en estudio, esta Sala de Casación Civil,  considera

oportuno analizar las actas procesales del expediente que le fuera remitido, sobre el cual se solicitó el

avocamiento ,  por lo cual se pasa a realizar un recuento de aquellos hechos relevantes, de obligatoria y

necesaria mención para determinar la existencia de lo alegado, y en tal sentido se observa lo siguiente:

En fecha 11 de agosto de 2015, fue presentada la demanda, por el ciudadano Diosdado Cabello

Rondón, venezolano, mayor de edad y titular de la cédula de identidad N° V-8.370.825, representado

judicialmente por los ciudadanos abogados Ytala Hernández Torres y Alejandro Castillo Soto, inscritos

en el I.P.S.A. bajo los números 58.160 y 79.089 respectivamente, contra la sociedad mercantil distinguida

con la denominación Diario El Nacional, inscrita en el Registro Mercantil Segundo de la Circunscripción

Judicial del Distrito Capital y Estado Miranda, en fecha 23 de febrero de 1984, bajo el N° 105, tomo 1-



B-Sgdo, con última reforma de su documento constitutivo estatutario, en el mismo registro, en fecha 29

de junio de 2004, bajo el N° 32, tomo 96-A-Sgdo, representada judicialmente por los ciudadanos

abogados Juan Cancio Gargantón y Lourdes Gabriela Freire Pietrafesa, inscritos en el I.P.S.A. bajo los

números 15.738 y 73.669.

En fecha 12 de agosto de 2015, fue admitida la demanda, y practicada la citación del demandando

se produjo la contestación a fondo de la demanda.

Verificado el lapso probatorio y la presentación de informes por las partes, el Tribunal Tercero de

Primera Instancia en lo Civil,  Mercantil,  del Tránsito y Bancario de la Circunscripción Judicial del Área

Metropolitana de Caracas, en fecha 31 de mayo de 2018, dictó sentencia definitiva, declarando con lugar

la demanda de daño moral incoada, y condenado a la demandada al pago de la suma de un mil millones

de bolívares (Bs. 1.000.000.000,00), como indemnización.

Posteriormente, la demandada ejerció recurso ordinario de apelación en fecha 6 de junio de 2018, y

admitido este, el expediente fue remitido al Juzgado Superior Segundo en lo Civil,  Mercantil,  del

Tránsito y Bancario de la Circunscripción Judicial del Área Metropolitana de Caracas.

Seguidamente en fecha 15 de octubre de 2018, la representación judicial de la demandada, desistió

del recurso ordinario de apelación interpuesto, siendo homologado dicho desistimiento mediante

sentencia interlocutoria de fecha 18 de octubre de 2018.

Posteriormente, mediante auto de fecha 14 de noviembre de 2018, se declaró definitivamente firme

la sentencia de alzada y ordenó remitir el expediente al tribunal de primera instancia.

Remitido el expediente al Tribunal Tercero de Primera Instancia en lo Civil,  Mercantil,  del Tránsito

y Bancario de la Circunscripción Judicial del Área Metropolitana de Caracas, este lo recibió en fecha 21

de noviembre de 2018.

En fecha 26 de febrero de 2019, el tribunal de la causa ordenó se realizara una experticia

complementaria del fallo designando al efecto un experto.

En fecha 29 de enero de 2021, se presentó la solicitud de avocamiento  ante esta Sala.

En fecha 1° de marzo de 2021, esta Sala dictó sentencia interlocutoria, declarando procedente la

primera fase de la solicitud de avocamiento .



En fecha 3 de marzo de 2021, el Tribunal Tercero de Primera Instancia en lo Civil,  Mercantil,  del

Tránsito y Bancario de la Circunscripción Judicial del Área Metropolitana de Caracas, mediante auto

acordó la remisión del expediente principal a esta Sala, en virtud de la procedencia del avocamiento  en

primera fase.

En fecha 4 de marzo de 2021, se recibió el expediente de la causa principal.

-IV-

Una vez analizadas pormenorizadamente las actas que conforman el expediente antes descrito y

examinado lo alegado por la solicitante del avocamiento ,  esta Sala procede a dictar su máxima decisión

en los siguientes términos:

Los alegatos expuestos por la solicitante del avocamiento  se dirigen a la existencia de una

situación de manifiesta injusticia, de evidente error judicial y de desorden procesal,  motivo por el cual,  se

hace necesario la intervención de esta Sala a los fines de –restablecer el orden de algún proceso judicial

que lo requiera en razón de su trascendencia e importancia- como lo es el contexto de marras.

Establecido lo anterior tenemos que esta Sala en reiteradas ocasiones, respecto a las solicitudes de

avocamiento  ha expresado, entre otras, en sentencia N° AVOC-482, de fecha 4 de noviembre de 2010,

expediente N° 2010-418, caso: Propatrimonio, S.C., contra Pedro Campos Plaz, lo siguiente:

 
“…Refir ién d o se  a  la  m a te r ia  q u e  a tañ e  a  la  so lic itu d  d e  av o cam ien to ,  é s ta  Sa la ,  en  sen ten c ia  Nº
AVOC.0 0 7 7 1  d e  fech a  2 9  d e  ju lio  d e  2 0 0 4 ,  c a so  Teo d u lo  (s ic )  Do m in g o  Díaz  Gu ev a ra ,  ex p ed ien te
Nº  2 0 0 4 -0 0 0 3 9 4 ,  ra tif ic ad a  en  la  sen ten c ia  Nº  AVOC.  0 0 8 8 8 ,  d e  fech a  2 0  d e  d ic iem b re  d e  2 0 0 5
ex p ed ien te  Nº  2 0 0 3 -0 0 0 11 6 4 ; señ a ló  lo  s ig u ien te :

“ . . .La  Sa la  Co n s titu c io n a l d e l Trib u n a l Su p rem o  d e  Ju s tic ia ,  en  sen ten c ia  Nº  8 0 6  d e  fech a  2 4  d e
ab ril  d e  2 0 0 2 ,  c a so  SINTRACEMENTO,  ex p ed ien te  0 0 -3 0 4 9 ,  d e lim itó  e l o b je to  d e l av o cam ien to
en  lo s  s ig u ien te s  té rm in o s :

El o b je to  d e l av o cam ien to  e s ,  en  p a lab ra s  d e  lo s  p ro y ec tis ta s  d e  la  Ley  Org án ica  d e  la  Co rte
Su p rem a  d e  Ju s tic ia ,  tra e r  a l m ás  Alto  Trib u n a l d e  la  Rep ú b lica  ‘cua lq uie r  a sunto  q ue  p o r  su
g ra ved a d  y  p o r  la s  co nsecuenc ia s  q ue  p ud ie ra  p ro d uc ir  un fa llo  d e sa tina d o ,  a m er ite  un
tra ta m iento  d e  ex cep c ió n co n e l f in d e  p revenir  a nte s  d e  q ue  se  p ro d uzca  una  s itua c ió n d e  ca o s ,
d e sq uic ia m iento ,  a na rq uía  o  cua le sq uie ra  o tro s  inco nveniente s  a  lo s  a lto s  inte re se s  d e  la  Na c ió n
y  q ue  p ud ie ra  p e r turb a r  e l no rm a l d e senvo lv im iento  d e  la s  a c tiv id a d es  p o lítica s ,  e co nó m ica s  y
so c ia le s  co nsa g ra d a s  en nues tra  ca r ta  fund a m enta l’  (c ita  re co g id a  en  e l Acu e rd o  d e  la  Sa la
Po lítico  Ad m in is tra tiv a  d e l 1 0 .0 8 .8 2 ,  co n  p o n en c ia  d e l Mag is trad o  Do m in g o  A.  Co ro n il) . . . ’

De  lo  tra s lad ad o  e s  d ed u c ib le  q u e ,  e l av o cam ien to  d eb e  ten e rse  co m o  u n a  f ig u ra  d e  in te rp re tac ió n
y  utilid a d  re s tr ic tiva ,  to d a  v ez  q u e  su  tram itac ió n  rep re sen ta  u n a  ru p tu ra  d e l p r in c ip io  d e  la
in s tan c ia  n a tu ra l.  Ba jo  e s to s  p reced en te s ,  la s  d ife ren te s  Sa la s  d e l Trib u n a l h an  v en id o  d e lin ean d o
lo s  req u is ito s  d e  p ro ced ib ilid ad  d e  lo s  av o cam ien to s .

En  e s te  sen tid o ,  se  c ita  la  sen ten c ia  N° 1 2 0 1 ,  d ic tad a  p o r  la  Sa la  Po lítico  Ad m in is tra tiv a  en  fech a
2 5  d e  m ay o  d e  2 0 0 0 ,  c a so  Blan ca  Ro m ero  d e  Cas tillo ,  ex p ed ien te  1 2 3 1 9 ,  m ed ian te  la  cu a l se



es tab lec ió  la s  fa se s  d e l av o cam ien to ,  en  lo s  s ig u ien te s  té rm in o s :

‘En  d o s  rec ien te s  d ec is io n es  e s ta  Sa la  Po lítico  Ad m in is tra tiv a  d e l Trib u n a l Su p rem o  d e  Ju s tic ia ,  se
h a  re fe r id o  a  la s  d en o m in ad as  ‘Fase s  d e l Av o cam ien to ’ ,  p a ra  p rec isa r  la s  d o s  e tap as  p ro cesa le s
q u e  co n fo rm an  e s ta  in s titu c ió n ,  la  pr im era : que  se  inic ia  co n la  so lic itud de  a v o ca m iento ,  y
prev io  ex a m en de  lo s  r equis ito s  de  pro cedenc ia  (que  se  enunc ia ro n en e l punto  2  de l ca pítulo
a nter io r ) ,  se  o rdena  la  rem is ió n de  lo s  ex pediente s  que  cursen a nte  o tro s  tr ibuna le s ;  im p lica  la
o rd en  d e  p a ra liz a r  cu a lq u ie r  a c tu ac ió n  en  e l tr ib u n a l en  e l cu a l rep o sa  e l o  lo s  ex p ed ien te s  y a  q u e
d eb en  rem itirse  a  e s te  Su p rem o  Trib u n a l im p id ien d o ,  tan to  a l ju ez  co m o  a  la s  p a r te s ,  cu a lq u ie r
tip o  d e  ac tu ac ió n .

Y  u n a  seg u n d a  e tap a ,  q u e  e s  la  d e  av o ca rse  p ro p iam en te  a l co n o c im ien to  d e l a su n to ,  cu an d o  lo
ju zg u e  p e rtin en te .  As im ism o  e s ta  Sa la  señ a ló  en  la s  re fe r id a s  sen ten c ia s  q u e  la  ú ltim a  d ec is ió n
p u ed e  ten e r  im p líc ita  la  n u lid ad  d e  a lg ú n  o  to d o s  lo s  a c to s  p ro cesa le s ,  cu an d o  se  h u b ie re  d e jad o
d e  llen a r  u n  req u is ito  e sen c ia l a  su  v a lid ez ,  y,  co m o  co n secu en c ia  n a tu ra l,  la  rep o s ic ió n  d e  la
cau sa  a l e s tad o  q u e  la  m ism a  sen ten c ia  d e  av o cam ien to  señ a le ,  e  in c lu so  p a sa r  e s ta  Sa la  a l
co n o c im ien to  m a te r ia l d e l a su n to ’ .

La  p reced en te  sen ten c ia  d e  la  Sa la  Po lítico  Ad m in is tra tiv a ,  fu e  rec ien tem en te  ra tif ic ad a  p o r  la
Sa la  Acc id en ta l d e  Casac ió n  Civ il ,  en  su  fa llo  N° AVOC.0 0 3 11 ,  d e  fech a  1 5  d e  ab ril  d e  2 0 0 4 ,  ( . . . )
en  e l c a so  d e  av o cam ien to  so lic itad o  p o r  Pe tro lag o ,  C.A. ,  ex p ed ien te  2 0 0 3 -0 0 0 9 0 7 ,  q u e
es tab lec ió :

‘En  e s te  sen tid o ,  se  p rec isa  q u e  e l p ro ced im ien to  d e l av o cam ien to  se  d e sa rro lla  en  d o s  e tap as  o
fa se s : la  pr im era ,  co n s is te  en  la  so lic itu d  d e  rem is ió n  d e  lo s  ex p ed ien te s  q u e  cu rsen  an te  o tro s
tr ib u n a le s ,  lo  cu a l im p lica  la  o rd en  d e  p a ra liz a r  cu a lq u ie r  a c tu ac ió n  en  e l tr ib u n a l en  e l cu a l
rep o sa  e l o  lo s  ex p ed ien te s ,  im p id ien d o  tan to  a l ju ez  co m o  a  la s  p a r te s  cu a lq u ie r  t ip o  d e
ac tu ac ió n ,  p rev io  an á lis is  d e  lo s  req u is ito s  d e  p ro ced en c ia ,  d ad o  la  n a tu ra leza  ex cep c io n a l d e  la
f ig u ra  ju r íd ica  d e l av o cam ien to ; y  la  seg unda  fa se ,  q u e  e s  la  d e  av o ca rse  a l co n o c im ien to  d e l
a su n to  a l fo n d o ,  co n  la  v e r if ic ac ió n  d e  la  o cu rren c ia  o  n o  d e  la s  c ircu n s tan c ia s  d e  h ech o  y
d e rech o  irreg u la re s  a leg ad o s  en  la  so lic itu d .  La  d ec is ió n  en  e s ta  seg u n d a  y  ú ltim a  fa se  p u ed e
ten e r  im p líc ita  la  n u lid ad  d e  a lg ú n  ac to  p ro cesa l,  cu an d o  se  h u b ie re  d e jad o  d e  llen a r  u n  req u is ito
e sen c ia l a  su  v a lid ez  y  co m o  co n secu en c ia  n a tu ra l,  la  rep o s ic ió n  d e  la  c au sa  a l e s tad o  q u e  la
m ism a  sen ten c ia  d e  av o cam ien to  señ a le  o  la  ex tin c ió n  d e l ju ic io ,  s i  lo s  v ic io s  se  co n fig u ran  an te s
d e  la  fo rm ac ió n  d e  la  p re ten s ió n ’  (Resa ltad o  d e l tex to ) .

Tam b ién  e s  p e r tin en te  c ita r  la  sen ten c ia  Nº  5 8  d e  la  Sa la  d e  Casac ió n  So c ia l,  d ic tad a  en  fech a  1 3
d e  feb re ro  d e  2 0 0 3 ,  c a so  De fen so ría  d e l Pu eb lo  co n tra  Can a l Me tro p o litan o  d e  Ca raca s  (CMT) y
o tro s ,  ex p ed ien te  2 0 0 3 -0 0 0 0 4 5 ,  la  cu a l en  b a se  a  sen ten c ia s  d e  la s  Sa la s  Co n s titu c io n a l y  Po lítico
Ad m in is tra tiv a ,  e s tru c tu ró  la  te s is  re fe ren te  a  cuá le s  so n lo s  req uis ito s  y  en q ué  co ns is te  ca d a  uno
d e  e llo s  p a ra  q ue  p ued a  inic ia rse  la  p r im era  e ta p a  d e  la  tra m ita c ió n d e l a vo ca m iento ,  q ue  e s  la
fa se  co rre sp o nd iente  a l p re sente  a sunto .  La  sentenc ia  d e  la  Sa la  d e  Ca sa c ió n So c ia l c ita d a ,
e s ta b lec ió :

‘e l av o cam ien to  e s  u n a  facu ltad  ex cep c io n a l q u e  p e rm ite  a  u n  su p e rio r  a trae r  p a ra  s í  e l  ex am en  y
d ec is ió n  d e  u n a  cau sa  cu y o  co n o c im ien to ,  co n fo rm e  a  la s  reg la s  o rd in a ria s  d e  co m p e ten c ia
co rre sp o n d e  a  u n  in fe r io r.  En  n u es tro  s is tem a  ta l fa cu ltad  co rre sp o n d e  – co m o  y a  se  in d icó -  a l
Trib u n a l Su p rem o  d e  Ju s tic ia  en  la  Sa la  d e  co m p e ten c ia  a f ín  co n  lo s  d e rech o s  in v o lu c rad o s .

En re la c ió n co n lo s  req uis ito s  d e  p ro ced enc ia  d e  la  f ig ura  d e l a vo ca m iento ,  e s te  Tr ib una l
Sup rem o  d e  J us tic ia  en Sa la  Po lítico -Ad m inis tra tiva ,  en  sen ten c ia  d e  1 3  d e  ab ril  d e  2 0 0 0 ,  (c a so :
Fo n d o  d e  In v e rs io n es  d e  Ven ezu e la ) ,  señ a ló  q u e  p a ra  q u e  p u d ie se  d ich a  Sa la  av o ca rse  a l
co n o c im ien to  d e  a lg u n a  cau sa  – c rite r io  q u e  aco g e  e s ta  Sa la -  d eb ía n co ncurr ir  lo s  s ig uiente s
e lem ento s:

‘1 )  Qu e  e l o b je to  d e  la  so lic itu d  d e  av o cam ien to  sea  d e  aq u e lla s  m a te r ia s  q u e  e s tén  a tr ib u id a s
o rd in a riam en te ,  p o r  e l leg is lad o r,  a l  co n o c im ien to  d e  lo s  tr ib u n a le s ,  au n  cu an d o  n o  sea  s tr ic tu
sen su  m a te r ia  co n ten c io so  ad m in is tra tiv a .

2 )  Qu e  u n  a su n to  ju d ic ia l cu rse  an te  a lg ú n  o tro  Trib u n a l d e  la  Rep ú b lica ;

3 )  Deb e  tra ta rse  d e  un ca so  d e  m a nif ie s ta  injus tic ia  o ,  cua nd o  en c r ite r io  d e  la  Sa la ,  ex is ta n
ra zo nes  d e  inte ré s  p úb lico  o  so c ia l q ue  jus tif iq uen la  m ed id a  o  cua nd o  sea  necesa r io  re s ta b lece r



e l o rd en d e  a lg ún p ro ceso  jud ic ia l q ue  lo  a m er ite  en ra zó n d e  su tra scend enc ia  o  im p o r ta nc ia .

4 )  Que  en e l juic io  cuya  a vo ca c ió n se  ha  so lic ita d o  ex is ta  un d e so rd en p ro cesa l d e  ta l m a g nitud
q ue  ex ija  su inte rvenc ió n,  s i  se  a d v ie r te  q ue  b a jo  lo s  p a rá m e tro s  en q ue  se  d e senvue lve  no  se
g a ra ntiza  a  la s  p a r te s  e l d eb id o  eq uilib r io  a  sus  p re tens io nes’ .

Prev io  a  cua lq uie r  o tro  seña la m iento  e s  im p o r ta nte  p rec isa r,  q ue  p a ra  q ue  la  Sa la  e s tim e
p ro ced ente  ha cer  uso  d e  la  fa culta d  ex cep c io na l d e  a vo ca m iento  e s  necesa r io  q ue  se  d en p o r  lo
m eno s  tre s  req uis ito s .  Lo s  d o s  p r im ero s  req uis ito s  d eb en co ncurr ir  s iem p re ,  b ien co n uno  d e  lo s
sup ues to s  a lte rna tivo s  co ntenid o s  en e l te rce r  req uis ito ,  o  b ien co n e l cua r to  req uis ito .

El p r im e ro  d e  lo s  req u is ito s  e s tab lec id o  p o r  la  ju r isp ru d en c ia  ex ig e  q u e  e l o b je to  d e  la  so lic itu d
d e  av o cam ien to  sea  d e  aq u e lla s  m a te r ia s  q u e  e s tén  a tr ib u id a s  o rd in a riam en te ,  a l  co n o c im ien to  d e
lo s  Trib u n a le s ,  au n  cu an d o  n o  sea  s tr ic tu  sen su  m a te r ia  co n ten c io so  ad m in is tra tiv a .

( . . .Om iss is . . . )

El seg u n d o  d e  lo s  req u is ito s  e s tab lec id o  p o r  la  ju r isp ru d en c ia  ex ig e  q u e  e l a su n to  cu y o
av o cam ien to  se  so lic ita ,  cu rse  an te  a lg ú n  o tro  Trib u n a l d e  la  Rep ú b lica .

Es te  req u is ito  e s tá  d irec tam en te  re lac io n ad o  co n  la  in te rp re tac ió n  q u e  se  la  h a  d ad o  a  la  ex p re s ió n
“ . . .q u e  cu rse  an te  o tro  Trib u n a l. . . ” ,  co n ten id a  en  e l a r tícu lo  4 2 ,  o rd in a l 2 9  d e  la  Ley  Org án ica  d e
la  Co rte  Su p rem a  d e  Ju s tic ia  y  so b re  e l p a r ticu la r  la  ju r isp ru d en c ia  h a  so s ten id o  (Vid .  Sen ten c ia s
d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e  3  d e  n o v iem b re  d e  1 9 9 4  y  1 3  d e  m arzo  d e  1 9 9 7 ) q u e  se  d eb e
tra ta r  d e  ju ic io s  n o  te rm in ad o s ,  an te s  d e  q u e  la  sen ten c ia  d e f in itiv a  q u ed e  f irm e .

( . . .Om iss is . . . )

Po r  o tra  p a r te  n o  e s  su f ic ien te  q u e  e l p ro ce so  e s té  en  cu rso ,  s in o  q u e  ad em ás  d eb e  e s ta r  en  o tro
Trib u n a l d e  la  Rep ú b lica ,  e s to  e s ,  an te  u n  Trib u n a l d is tin to  e  in fe r io r  d e sd e  e l p u n to  d e  v is ta
je rá rq u ico  (Vid .  Sen ten c ia s  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e  1 0  d e  ag o s to  d e  1 9 8 9  y  1 5  d e
ju n io  d e  1 9 9 3 ),  p u es  e s tim a  e s ta  Sa la  q u e  n o  e s  p ro ced en te  av o ca rse  a l co n o c im ien to  d e  u n  a su n to
s i se  en cu en tra  en  la  m ism a  Sa la  o  en  o tra  Sa la  d e l Trib u n a l Su p rem o .

( . . .Om iss is . . . )

El te rce ro  d e  lo s  req u is ito s  e s tab lec id o  p o r  la  ju r isp ru d en c ia  ex ig e  q u e  e l a su n to  cu y o
av o cam ien to  se  so lic ita ,  d eb e  tra ta rse  d e  un ca so  d e  m a nif ie s ta  injus tic ia  o ,  cua nd o  en c r ite r io
d e  la  Sa la ,  ex is ta n ra zo nes  d e  inte ré s  p úb lico  o  so c ia l q ue  jus tif iq uen la  m ed id a  o  cua nd o  sea
necesa r io  re s ta b lece r  e l o rd en d e  a lg ún p ro ceso  jud ic ia l q ue  lo  a m er ite  en ra zó n d e  su
tra scend enc ia  o  im p o r ta nc ia .

El te rce r  req u is ito  d e  p ro ced en c ia  d e l av o cam ien to  co n tien e  v a rio s  su p u es to s  a lte rn a tiv o s  y  b a s ta
q u e  se  v e r if iq u e  la  ex is ten c ia  d e  u n o  d e  e llo s  p a ra  q u e  la  Sa la  p u ed a  co n s id e ra r  sa tis fech o  e l
m ism o .

So b re  e l p a r ticu la r  la  Sa la  d eb e  in s is tir  – d e  n u ev o - q u e  cu a lq u ie ra  q u e  sea  e l su p u es to  in v o cad o
p o r e l so lic itan te  o  ex am in ad o  d e  o f ic io  p o r  la  p ro p ia  Sa la ,  es  m enes te r  tener  s iem p re  co m o  g uía
q ue  e l a vo ca m iento  e s  una  fa culta d  d isc rec io na l y  ex cep c io na l y  q ue  p o r  ta nto  d eb e
a d m inis tra rse  la  m ism a  co n c r ite r io s  d e  ex trem a  p rud enc ia ,  co n sum a  p o nd era c ió n y  ca ute la ,
ex a m ina nd o  ex ha us tiva m ente  ca so  p o r  ca so  (Vid .  Sen ten c ia  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e
3 0  d e  ju lio  d e  1 9 9 2 ,  en tre  o tro s  fa llo s ) .

Ah o ra  b ien  cu an d o  la  ju r isp ru d en c ia  in d ica  q u e  p a ra  q u e  p ro ced a  e l a vo ca m iento  d e  un a sunto
d eb e  tra ta rse  d e  un ca so  d e  m a nif ie s ta  injus tic ia ,  se  tra ta  d e  un sup ues to  en e l cua l e l Tr ib una l
a d o p ta  una  d ec is ió n q ue  s in d ud a  a lg una  e s  co ntra r ia  a  la  le y,  a unq ue  ta m b ién p ued e
ev id enc ia rse  cua nd o  e l Tr ib una l incurre  en d eneg a c ió n d e  jus tic ia ,  a l o m itir  la  d ec is ió n d eb id a
en un tiem p o  ra zo na b le  (Vid .  Sen ten c ia  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e  1 4  d e  ag o s to  d e
1 9 9 6 ).

Po r  o tra  p a r te  cu an d o  se  e s tab lece  q u e  d eb en ex is tir  ra zo nes  d e  inte ré s  p úb lico  o  so c ia l q ue
jus tif iq uen la  m ed id a ,  se  re f ie re  a  q u e  e l a su n to  o b je to  d e l av o cam ien to  d eb e  reb a sa r  e l inte ré s
p r iva d o  invo lucra d o ,  lo  q ue  e s  b ueno  a c la ra r,  no  necesa r ia m ente  e s tá  re la c io na d o  co n la  cua ntía
d e l a sunto .  Se  re f ie re  m á s  b ien a  lo s  ca so s  q ue  p ued en c rea r  co nfus ió n y  d e sa so s ieg o  en la
co lec tiv id a d ,  a fec ta r  la  p a z  so c ia l,  la  seg ur id a d  jur íd ica ,  tra b a r  e l no rm a l d e sem p eño  d e  la



a c tiv id a d  p úb lica ,  o  a fec ta r  d e  m a nera  d irec ta  y  o s tens ib le  e l o rd en p úb lico  y  e l inte ré s  p úb lico
y  so c ia l .  (Vid .  Sen ten c ia s  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e  2 7  d e  ag o s to  d e  1 9 9 3 ,1 4  d e
d ic iem b re  d e  1 9 9 4 ,  y  1 3  d e  m arzo  d e  1 9 9 7 ,  en tre  o tro s  n u m ero so s  fa llo s ) .

As í m ism o  cu an d o  se  señ a la  q u e  p ro ced e  e l a vo ca m iento ,  s iem p re  q ue  sea  necesa r io  re s ta b lece r
e l o rd en d e  a lg ún p ro ceso  jud ic ia l q ue  lo  a m er ite  en ra zó n d e  su tra scend enc ia  o  im p o r ta nc ia ,  se
d eb e  en ten d e r,  en  p r im er lu g a r,  q u e  e s  p o s ib le  e l av o cam ien to  s i  e s tam o s  en  p re sen c ia  d e
irreg u la r id ad es  o  tra s to rn o s  p ro cesa le s  g rav es ; se  tra ta  d e  ca so s  an ó m a lo s  ex trao rd in a rio s ,  en lo s
cua le s  inc luso  p ued en lleg a r  a  ve rse  a fec ta d o s  en fo rm a  f la g ra nte ,  lo s  d e recho s  p ro cesa le s
co ns tituc io na le s  d e  la s  p a r te s ,  ta le s  co m o : lo s  d e recho s  d e  a cce so  a  la  jus tic ia ,  a l d eb id o
p ro ceso ,  a  la  d e fensa ,  a  se r  o íd o ,  a l jue z  na tura l,  a  no  se r  juzg a d o  d o s  vece s  p o r  lo  m ism o ,  entre
o tro s ;  y,  en  seg u n d o  lu g a r,  q ue  e l ca so  sea  rea lm ente  tra scend ente  e  im p o r ta nte ,  p ues  no  b a s ta
q ue  ex is ta  un tra s to rno  p ro cesa l g ra ve  e s  necesa r io  q ue  e l a sunto  rev is ta  p a r ticula r  re leva nc ia ,
lo  q ue  só lo  se  d a  en fo rm a  ex cep c io na l cua nd o  e l a lca nce  d e  lo s  e fec to s  jur íd ico s  d e  la s
d ec is io nes  q ue  d eb a n se r  d ic ta d a s ,  inf luyen so b re  un co ns id e ra b le  núm ero  d e  p e rso na s  o  a fec ta n
lo s  m á s  a lto s  inte re se s  tute la d o s  p o r  e l o rd ena m iento  jur íd ico .

Así s i  e l  a sunto  o b je to  d e l a vo ca m iento  se  tra ta  d e  un ca so  d e  m a nif ie s ta  injus tic ia ,  en lo s
té rm ino s  ind ica d o s  o ,  cua nd o  en c r ite r io  d e  la  Sa la ,  ex is ta n ra zo nes  d e  inte ré s  p úb lico  q ue
jus tif iq uen la  m ed id a  o ,  cua nd o  sea  necesa r io  re s ta b lece r  e l o rd en d e  a lg ún p ro ceso  jud ic ia l q ue
lo  a m er ite  en ra zó n d e  su tra scend enc ia  o  im p o r ta nc ia ,  e s ta r ía  sa tis fecho  e l te rce r  req uis ito  p a ra
p o d er  a vo ca rse  a l co no c im iento  y  d ec is ió n d e l m ism o .

( . . .Om iss is . . . )

El cu a rto  d e  lo s  req u is ito s  e s tab lec id o  p o r  la  ju r isp ru d en c ia  ex ig e  q u e  en  e l a su n to  cu y o
av o cam ien to  se  so lic ita ,  ex is ta  un d e so rd en p ro cesa l d e  ta l m a g nitud  q ue  b a jo  lo s  p a rá m e tro s  en
q ue  se  d e senvue lve  no  se  g a ra ntiza  a  la s  p a r te s  e l d eb id o  eq uilib r io  a  sus  p re tens io nes ,  req uis ito
e s te  q ue  g ua rd a  e s trecha  re la c ió n co n e l últim o  sup ues to  a lte rna tivo  co ntenid o  en e l te rce r
req uis ito  ya  ex p lica d o .

Ah o ra  b ien ,  cu an d o  la  ju r isp ru d en c ia  in d ica  q u e  p a ra  q u e  p ro ced a  e l av o cam ien to  d e  u n  a su n to
d eb e  tra ta rse  d e  u n  ca so  en  e l q u e  ex is ta  u n  d e so rd en  p ro cesa l d e  ta l m a g nitud  q ue  no  se
g a ra ntiza  a  la s  p a r te s  e l d eb id o  eq uilib r io  a  sus  p re tens io nes ,  se  tra ta  d e  un sup ues to  en e l cua l
ha y  irreg ula r id a d es  p ro cesa le s  g ra ves ,  en lo s  cua le s  inc luso  p ued en lleg a r  a  ve rse  a fec ta d o s  en
fo rm a  ev id ente ,  lo s  d e recho s  p ro cesa le s  co ns tituc io na le s  d e  la s  p a r te s .  Pe ro  se  d ife ren c ia  d e l
ú ltim o  su p u es to  a lte rn a tiv o  co n ten id o  en  e l te rce r  req u is ito ,  an te s  ex p lic ad o ,  en  q u e  e l c a so  n o
tien e  p o r  q u é  se r  p a r ticu la rm en te  tra scen d en te  o  im p o rtan te ,  p u es  en  e s te  su p u es to  e l av o cam ien to
se  ju s tif ic a r ía  a l g a ran tiz a r  lo s  d e rech o s  y  eq u ilib r io  p ro cesa le s  d e  la s  p a r te s . . . ”  (Resa ltad o s  d e  la
Sa la ) .

A  lo s  cu a tro  req u is ito s  d e  p ro ced en c ia s  (s ic )  c itad o s ,  ex p lic ad o s  y  ex ig id o s  p o r  la  ju r isp ru d en c ia
tran sc r ita ,  d eb e  ag reg a rse  u n o  m ás ,  e l cu a l fu e  re fe ren c iad o  p o r  la  Sa la  d e  Casac ió n  Pen a l en  su
fa llo  Nº  4 0 6  d e l 1 3 /11 /0 3 ,  ex p .  0 3 -0 4 0 5 ,  c itan d o  o tra  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e  fech a
7  d e  m arzo  d e  2 0 0 2 ,  cu a l e s  ‘Q ue  la s  g a ra ntía s  o  m edio s  ex is tente s  r e sulten ino pera nte s  pa ra  la
a decua da  pro tecc ió n de  lo s  derecho s  e  intere se s  jur ídico s  de  la s  pa r te s  interv iniente s  en
de term ina do s  pro ceso s ’

Lo s  p reced en te s  ju r isp ru d en c ia le s  d e  m an e ra  c la ra  e s tab lecen  la  e sp ec ia lid ad  d e  la  f ig u ra  ju r íd ica
ex cep c io n a l d e l av o cam ien to ,  v is ta  co n  c r ite r io s  d e  ex trem a  p ru d en c ia ,  to m an d o  en  co n s id e rac ió n
y  d e  m an e ra  fu n d am en ta l la  n ece s id ad  d e  ev ita r  f lag ran te s  in ju s tic ia s  q u e  tra sc ien d an  la s  e s fe ra s
p a rticu la re s ,  q u e  le s io n en  a l co lec tiv o ,  a fec tan  la  p az  so c ia l,  la  seg u rid ad  ju r íd ica  o  en trab en  e l
n o rm a l d e sem p eñ o  d e  la  a c tiv id ad  p ú b lic a . . . ”  (Resa ltad o s  d e l tex to )

 

Para que proceda el avocamiento ,  es menester que concurran los siguientes elementos: 1) En

primer lugar, que el objeto de la solicitud de avocamiento  sea de aquellas materias que estén atribuidas

ordinariamente por la ley al conocimiento de los tribunales; 2) Que el asunto judicial curse ante otro



tribunal de la República; 3) Debe tratarse de un caso de manifiesta injusticia, o cuando a juicio de la Sala

existan razones de interés público o social que justifiquen la medida o cuando sea necesario restablecer

el orden de algún proceso judicial que lo requiera en razón de su trascendencia e importancia; 4) Que

en el juicio cuya avocación se solicite, exista un desorden procesal de tal magnitud que exija su

intervención,  si se advierte que bajo los parámetros en que se desenvuelve no se garantiza a las partes el

debido equilibrio a sus pretensiones; y 5) Que las garantías o medios existentes resulten inoperantes para

la adecuada protección de los derechos e intereses jurídicos de las partes intervinientes en determinados

procesos.

Ahora bien, para la resolución del presente asunto, es importante destacar si el mismo cumple con

la doctrina de esta Sala, respecto a los REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE LA FIGURA DEL

AVOCAMIENTO y el alcance del concepto de ORDEN PÚBLICO PROCESAL e INTERÉS

PÚBLICO,  plasmada en su sentencia N° AVOC-211, de fecha 3 de mayo de 2005, caso de Nais Blanco

Useche, expediente N° 2004-1009, ratificada en sentencia N° AVOC-582 de fecha 14 de agosto de 2017,

caso de Etiquetas Sol Sil,  C.A., expediente N° 2017-202, que indicó lo siguiente:

“ . . .So b re  e l p a r ticu la r  la  Sa la  d eb e  in s is tir  – d e  n u ev o - q u e  cua lq uie ra  q ue  sea  e l sup ues to
invo ca d o  p o r  e l so lic ita nte  o  ex a m ina d o  d e  o f ic io  p o r  la  p ro p ia  Sa la ,  es  m enes te r  tener  s iem p re
co m o  g uía  q ue  e l a vo ca m iento  e s  una  fa culta d  d isc rec io na l y  ex cep c io na l y  q ue  p o r  ta nto  d eb e
a d m inis tra rse  la  m ism a  co n c r ite r io s  d e  ex trem a  p rud enc ia ,  co n sum a  p o nd era c ió n y  ca ute la ,
ex a m ina nd o  ex ha us tiva m ente  ca so  p o r  ca so  (Vid .  Sen ten c ia  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e
3 0  d e  ju lio  d e  1 9 9 2 ,  en tre  o tro s  fa llo s ) .

Ah o ra  b ien  cu an d o  la  ju r isp ru d en c ia  in d ica  q u e  p a ra  q u e  p ro ced a  e l a vo ca m iento  d e  un a sunto
d eb e  tra ta rse  d e  un ca so  d e  m a nif ie s ta  injus tic ia ,  se  tra ta  d e  un sup ues to  en e l cua l e l Tr ib una l
a d o p ta  una  d ec is ió n q ue  s in d ud a  a lg una  e s  co ntra r ia  a  la  le y,  a unq ue  ta m b ién p ued e
ev id enc ia rse  cua nd o  e l Tr ib una l incurre  en d eneg a c ió n d e  jus tic ia ,  a l o m itir  la  d ec is ió n d eb id a
en un tiem p o  ra zo na b le .  (Vid .  Sen ten c ia  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e  1 4  d e  ag o s to  d e
1 9 9 6 ).

Po r  o tra  p a r te  cu an d o  se  e s tab lece  q u e  d eb en ex is tir  ra zo nes  d e  inte ré s  p úb lico  o  so c ia l q ue
jus tif iq uen la  m ed id a ,  se  re f ie re  a  q u e  e l a su n to  o b je to  d e l av o cam ien to  d eb e  reb a sa r  e l inte ré s
p r iva d o  invo lucra d o ,  lo  q ue  e s  b ueno  a c la ra r,  no  necesa r ia m ente  e s tá  re la c io na d o  co n la  cua ntía
d e l a sunto .  Se  re f ie re  m á s  b ien a  lo s  ca so s  q ue  p ued en c rea r  co nfus ió n y  d e sa so s ieg o  en la
co lec tiv id a d ,  a fec ta r  la  p a z  so c ia l,  la  seg ur id a d  jur íd ica ,  tra b a r  e l no rm a l d e sem p eño  d e  la
a c tiv id a d  p úb lica ,  o  a fec ta r  d e  m a nera  d irec ta  y  o s tens ib le  e l o rd en p úb lico  y  e l inte ré s  p úb lico
y  so c ia l .

(Vid .  Sen ten c ia s  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e  2 7  d e  ag o s to  d e  1 9 9 3 ,1 4  d e  d ic iem b re  d e
1 9 9 4 ,  y  1 3  d e  m arzo  d e  1 9 9 7 ,  en tre  o tro s  n u m ero so s  fa llo s ) .

As í m ism o  cu an d o  se  señ a la  q u e  p ro ced e  e l a vo ca m iento ,  s iem p re  q ue  sea  necesa r io  re s ta b lece r
e l o rd en d e  a lg ún p ro ceso  jud ic ia l q ue  lo  a m er ite  en ra zó n d e  su tra scend enc ia  o  im p o r ta nc ia ,  se
d eb e  en ten d e r,  en  p r im er lu g a r,  q u e  e s  p o s ib le  e l av o cam ien to  s i  e s tam o s  en  p re sen c ia  d e
irreg u la r id ad es  o  tra s to rn o s  p ro cesa le s  g rav es ; se  tra ta  d e  ca so s  an ó m a lo s  ex trao rd in a rio s ,  en lo s
cua le s  inc luso  p ued en lleg a r  a  ve rse  a fec ta d o s  en fo rm a  f la g ra nte ,  lo s  d e recho s  p ro cesa le s
co ns tituc io na le s  d e  la s  p a r te s ,  ta le s  co m o : lo s  d e recho s  d e  a cce so  a  la  jus tic ia ,  a l d eb id o
p ro ceso ,  a  la  d e fensa ,  a  se r  o íd o ,  a l jue z  na tura l,  a  no  se r  juzg a d o  d o s  vece s  p o r  lo  m ism o ,  entre



o tro s ;  y,  en  seg u n d o  lu g a r,  q ue  e l ca so  sea  rea lm ente  tra scend ente  e  im p o r ta nte ,  p ues  no  b a s ta
q ue  ex is ta  un tra s to rno  p ro cesa l g ra ve  e s  necesa r io  q ue  e l a sunto  rev is ta  p a r ticula r  re leva nc ia ,
lo  q ue  só lo  se  d a  en fo rm a  ex cep c io na l cua nd o  e l a lca nce  d e  lo s  e fec to s  jur íd ico s  d e  la s
d ec is io nes  q ue  d eb a n se r  d ic ta d a s ,  inf luyen so b re  un co ns id e ra b le  núm ero  d e  p e rso na s  o  a fec ta n
lo  m á s  a lto s  inte re se s  tute la d o s  p o r  e l o rd ena m iento  jur íd ico .

Así s i  e l  a sunto  o b je to  d e l a vo ca m iento  se  tra ta  d e  un ca so  d e  m a nif ie s ta  injus tic ia ,  en lo s
té rm ino s  ind ica d o s  o ,  cua nd o  en c r ite r io  d e  la  Sa la ,  ex is ta n ra zo nes  d e  inte ré s  p úb lico  q ue
jus tif iq uen la  m ed id a  o ,  cua nd o  sea  necesa r io  re s ta b lece r  e l o rd en d e  a lg ún p ro ceso  jud ic ia l q ue
lo  a m er ite  en ra zó n d e  su tra scend enc ia  o  im p o r ta nc ia ,  e s ta r ía  sa tis fecho  e l te rce r  req uis ito  p a ra
p o d er  a vo ca rse  a l co no c im iento  y  d ec is ió n d e l m ism o .

( . . .Om iss is . . . )

El cu a rto  d e  lo s  req u is ito s  e s tab lec id o  p o r  la  ju r isp ru d en c ia  ex ig e  q u e  en  e l a su n to  cu y o
av o cam ien to  se  so lic ita ,  ex is ta  un d e so rd en p ro cesa l d e  ta l m a g nitud  q ue  b a jo  lo s  p a rá m e tro s  en
q ue  se  d e senvue lve  no  se  g a ra ntiza  a  la s  p a r te s  e l d eb id o  eq uilib r io  a  sus  p re tens io nes ,  req uis ito
e s te  q ue  g ua rd a  e s trecha  re la c ió n co n e l últim o  sup ues to  a lte rna tivo  co ntenid o  en e l te rce r
req uis ito  ya  ex p lica d o .

Ah o ra  b ien ,  cu an d o  la  ju r isp ru d en c ia  in d ica  q u e  p a ra  q u e  p ro ced a  e l av o cam ien to  d e  u n  a su n to
d eb e  tra ta rse  d e  u n  ca so  en  e l q u e  ex is ta  u n  d e so rd en  p ro cesa l d e  ta l m a g nitud  q ue  no  se
g a ra ntiza  a  la s  p a r te s  e l d eb id o  eq uilib r io  a  sus  p re tens io nes ,  se  tra ta  d e  un sup ues to  en e l cua l
ha y  irreg ula r id a d es  p ro cesa le s  g ra ves ,  en lo s  cua le s  inc luso  p ued en lleg a r  a  ve rse  a fec ta d o s  en
fo rm a  ev id ente ,  lo s  d e recho s  p ro cesa le s  co ns tituc io na le s  d e  la s  p a r te s .  Pe ro  se  d ife ren c ia  d e l
ú ltim o  su p u es to  a lte rn a tiv o  co n ten id o  en  e l te rce r  req u is ito ,  an te s  ex p lic ad o ,  en  q u e  e l c a so  n o
tien e  p o r  q u é  se r  p a r ticu la rm en te  tra scen d en te  o  im p o rtan te ,  p u es  en  e s te  su p u es to  e l av o cam ien to
se  ju s tif ic a r ía  a l g a ran tiz a r  lo s  d e rech o s  y  eq u ilib r io  p ro cesa le s  d e  la s  p a r te s . . . ’ .

A  lo s  cu a tro  req u is ito s  d e  p ro ced en c ia s  c itad o s ,  ex p lic ad o s  y  ex ig id o s  p o r  la  ju r isp ru d en c ia
tran sc r ita ,  d eb e  ag reg a rse  u n o  m ás ,  e l cu a l fu e  re fe ren c iad o  p o r  la  Sa la  d e  Casac ió n  Pen a l en  su
fa llo  N° 4 0 6  d e l 1 3 /11 /0 3 ,  ex p .  0 3 -0 4 0 5 ,  c itan d o  o tra  d e  la  Sa la  Po lítico -Ad m in is tra tiv a  d e  fech a
7  d e  m arzo  d e  2 0 0 2 ,  cu a l e s  ‘ . . .Que  la s  g a ra ntía s  o  m ed io s  ex is tente s  re sulten ino p era nte s  p a ra
la  a d ecua d a  p ro tecc ió n d e  lo s  d e recho s  e  inte re se s  jur íd ico s  d e  la s  p a r te s  inte rv iniente s  en
d e te rm ina d o s  p ro ceso s . . . ” .

Lo s  p reced en te s  ju r isp ru d en c ia le s  d e  m an e ra  c la ra  e s tab lecen  la  e sp ec ia lid ad  d e  la  f ig u ra  ju r íd ica
ex cep c io n a l d e l av o cam ien to ,  v is ta  co n  c r ite r io s  d e  ex trem a  p ru d en c ia ,  to m an d o  en  co n s id e rac ió n
y  d e  m an e ra  fu n d am en ta l la  n ece s id ad  d e  ev ita r  f lag ran te s  in ju s tic ia s  q u e  tra sc ien d an  la s  e s fe ra s
p a rticu la re s ,  q u e  le s io n en  a l co lec tiv o ,  a fec ta r  la  p az  so c ia l,  la  seg u rid ad  ju r íd ica  o  en trab en  e l
n o rm a l d e sem p eñ o  d e  la  a c tiv id ad  p ú b lic a . . . ” .  (Des tacad o s  d e  lo  tran sc r ito ) .

 

En el presente caso, de las actas del expediente se desprende, que se incoó un juicio por daño

moral, en el cual quedó firme la sentencia de condena contra la demandada, y en fase de ejecución de

dicha sentencia, se ordenó la realización de un experticia complementaria del fallo, a tenor de lo

estatuido en el artículo 249 del Código de Procedimiento Civil,  con el fin de actualizar el monto de la

condena.

En torno a la indexación judicial como materia de orden público ,  esta Sala en su doctrina,

reflejada recientemente en su fallo N° RC-013, del 4 de marzo de 2021, expediente N° 2018-394, caso:

Roger Francisco De Brito Herrera contra Chun Wing Fung Chan y Pung Koung Fung, señaló lo

siguiente:



“…Sin  em b a rg o ,  lo s  n u ev o s  c r ite r io s  ju r isp ru d en c ia le s  e s tab lec id o s  p o r  e s ta  Máx im a  Ju risd icc ió n
Civ il co n  re lac ió n  a  la  co rrecc ió n  m o n e ta r ia  h an  cam b iad o  co n s id e rab lem en te ,  y a  q u e  se  h a
reco n o c id o  p a lm ariam en te  e l fen ó m en o  in f la c io n a rio  q u e  v iv e  n u es tro  p a ís  a c tu a lm en te .  En  e s te
sen tid o ,  seg ú n  sen ten c ia  n ú m ero  4 5 0  d ic tad a  en  fech a  3  d e  ju lio  d e  2 0 1 7 ,  c a so : GINO JES ÚS
M ORELLI DE GRAZIA  co n tra  C.N.A.  DE S EGUROS  LA PREVIS ORA ,  h o y  d ía  C.N.A.  S EGUROS  LA
PREVIS ORA  d e jó  sen tad o  lo  s ig u ien te :

“…De  lo s  c r ite r io s  ju r isp ru d en c ia le s  c itad o s  se  d e sp ren d en  lo s  n o to rio s  av an ces  en  p ro cu ra
d e  am p lia r  la  o p o rtu n id ad  p ro cesa l p a ra  q u e  lo s  ju s tic iab le s  p u ed an  so lic ita r  la  co rrecc ió n
m o n e ta r ia  d e  la s  o b lig ac io n es  d in e ra r ia s ; s in  em b a rg o ,  e s ta  Sa la  co n s id e ra  n ece sa r io
co n tin u a r  co n  su  lab o r  d e  in te rp re tac ió n  p ro g re s is ta  en  p ro tecc ió n  d e  lo s  ad m in is trad o s  y  d e
e fic ien c ia  en  la  ad m in is trac ió n  d e  ju s tic ia  m ed ian te  la  en treg a  d e  u n  se rv ic io  d e  tu te la
ju d ic ia l eq u ita tiv a  en  su  d is tr ib u c ió n ,  p u es  lo  co n tra r io ,  s ig n if ic a r ía  n eg a r  u n a  rea lid ad
eco n ó m ica  q u e  a fec ta  a  la  so c ied ad  en  g en e ra l co m o  lo  e s  la  in f la c ió n  m o n e ta r ia  y  la  le s ió n
q u e  e s ta  g en e ra .

Lo  c ie r to  e s ,  q u e  en  m u ch o s  ca so s  la  c e r te za  so b re  la  d ila c ió n  d e  lo s  p ro ceso s  ju d ic ia le s
in cen tiv a  la  li t ig io s id ad  m o tiv o  p o r  e l cu a l n o  so lo  d eb e  in cu m b ir  a  la  p a r te  a c to ra  la
so lic itu d  d e  la  in d ex ac ió n  d e  la s  c an tid ad es  rec lam ad as  en  la s  o p o rtu n id ad es  p ro cesa le s
señ a lad as  en  lo s  c r ite r io s  su p ra  tran sc r ito s ,  s in o  tam b ién  en  su  ca so  a  lo s  ju zg ad o re s  e l
e s tab lece r  lo s  c r ite r io s  p e r tin en te s  d ir ig id o s  a  e fec tu a r  e l re a ju s te  m o n e ta r io  d e  la s
o b lig ac io n es  q u e  se  v en  a fec tad as  p o r  la  d ep rec iac ió n  d e  la  m o n ed a ,  au n  cu an d o  n o  h ay a
s id o  so lic itad o ,  s ién d o le s  d ab le  b u sca r  la  eq u iv a len c ia  d e  la  o b lig ac ió n  d in e ra r ia  en v ile c id a
p o r  e l tran scu rso  d e l t iem p o  y  cu y a  ad o p c ió n  se  su je te  a  lo s  p r in c ip io s  g en e ra le s  d e l
d e rech o ,  p a r ticu la rm en te  a  la  eq u id ad ,  p r iv ileg ian d o  a s í la  co n cep c ió n  p u b lic is ta  d e l
p ro ceso ,  q u e  s in  d u d a  co m p arte  la  Sa la .

Co n fo rm e  a  lo  re señ ad o ,  c ab e  d e s taca r  q u e  e l d e rech o  a l a cce so  e fec tiv o  a  la  ad m in is trac ió n
d e  ju s tic ia  co n tem p lad o  co m o  d e rech o  fu n d am en ta l en  e l a r tícu lo  2 6  d e  la  Co n s titu c ió n  d e
la  Rep ú b lica  Bo liv a r ian a  d e  Ven ezu e la  d eb e  en ten d e rse  n o  só lo  co m o  la  p o s ib ilid ad  d e
acu d ir  an te  la s  au to r id ad es  ju d ic ia le s  p a ra  p lan tea r  u n  p ro b lem a ,  s in o  q u e  su
m a te r ia liz ac ió n  im p lica  q u e  e l m ism o  sea  re su e lto  ju s tam en te .

A p a rtir  d e  e s ta  d is tin c ió n ,  la  c reac ió n  d e  n u ev o s  cau ces ,  fo rm as  p ro cesa le s  y  c r ite r io s
ju r isp ru d en c ia le s  a co rd es  co n  la s  n u ev as  n ece s id ad es  d e  lo s  d e rech o s  su s tan c ia le s  en
litig io ,  en  p len o  reco n o c im ien to  a  la  co n sag rac ió n  co n s titu c io n a l d e l co n ju n to  d e  p r in c ip io s
y  g a ran tía s  q u e  d e sp lieg an  u n a  ten d en c ia  a  la  o p tim izac ió n  d e l o rd en am ien to  ju r íd ico  y
v a lo rac ió n  d e  la  tu te la  ju d ic ia l e fec tiv a  co m o  m ecan ism o  e f ic az  q u e  p e rm ita  a  lo s
p a rticu la re s  re s tab lece r  u n a  s itu ac ió n  ju r íd ica  v u ln e rad a  e  in d e fec tib lem en te  co n d u cen  a  lo s
ju ece s  a  d e te rm in a r  e l a lc an ce ,  co n ten id o  y  f in a lid ad  d e l d e rech o  p o s itiv o  to m an d o  en
co n s id e rac ió n  e l am p lio  e sp ec tro  q u e  le  p re sen tan  la s  co rr ien te s  d e  p en sam ien to  ju r íd ico  y
la  d iscu s ió n  d o c tr in a l ex is ten te ,  se  a rm o niza  y  a tem pera  e l c r ite r io  ju r isp ru d en c ia l
im p e ran te  h a s ta  la  fe ch a  en  lo  co n c ie rn e  a  la  po s ibilida d de  que  lo s  jueces  en a cc io nes  de
na tura leza  pr iv a da  en la s  cua le s  e l dem a nda nte  no  ha y a  so lic ita do  ex presa m ente  en la s
o po r tunida des  pro cesa le s  de term ina da s  po r  la  jur isprudenc ia  la  co rrecc ió n m o neta r ia  y
s in que  e l deudo r  ha y a  incurr ido  en m o ra  pueda  a co rda r la  de  o f ic io ,  a  f in  d e
co n tra rre s ta r  n o  so lo  e l fen ó m en o  eco n ó m ico  an a liz ad o  s in o  tam b ién ,  la  d ism in u c ió n  lo s
a lto s  ín d ice s  d e  li t ig io s id ad  en  p ro cu ra  d e  a ten u a r  e l p ag o  d e  u n a  d eu d a  p o r  e l tran scu rso
d e l t iem p o  d ad a  la  len titu d  d e  lo s  p ro ceso s  ju d ic ia le s ,  am p lian d o  d e  e s ta  m an e ra  lo s  lím ite s
q u e  d eb e rán  se r  to m ad o s  en  cu en ta  p o r  e l ju ez  a l m o m en to  d e  e s tab lece r  la  co n d en a  a
p ag a r.  As í se  d ec la ra .

Co m o  co ro la r io  d e  lo  ex p re sad o ,  e s ta  Sa la  a ba ndo na  e l c r iter io  im pera nte  aco rd e  la s
co rr ien te s  ju r íd ica s  co n tem p o rán eas  q u e  d an  p reem in en c ia  a  u n a  ju s tic ia  so c ia l y  e s tab lece
q u e ,  lo s  jueces  po drá n en a que lla s  dem a nda s  que  se  a dm ita n a  pa r tir  de  la  publica c ió n
de l presente  fa llo  o rdena r  la  index a c ió n o  co rrecc ió n m o neta r ia  – s iem pre  que  é s ta  sea
pro cedente -  de  o f ic io  en ca so  de  que  e l deba te  judic ia l co ns is ta  en intere se s  y  derecho s
pr iv a do s  (co n ex c lus ió n de l da ño  m o ra l)  y,  po r  ta nto ,  dispo nible s  y  a un cua ndo  e l
dem a nda nte  no  lo  ha y a  so lic ita do  ex presa m ente  en la s  o po r tunida des  pro cesa le s
de term ina da s  po r  la  jur isprudenc ia .  Así se  d ec id e .

Prec isad o  lo  an te r io r,  e s ta  Sa la  d e  Casac ió n  Civ il  p ro fu n d izan d o  en  la  im p o rtan c ia  d e  la
fu n c ió n  reg u lad o ra  y  lab o r  in te rp re ta tiv a  d e l d e rech o  q u e  b a jo  e l im p e rio  n o rm a tiv o  d e
n u es tra  Ca rta  Mag n a  d e  m an e ra  tax a tiv a  co n sag ra  v a lo re s ,  p r in c ip io s  y  acc io n es  q u e
p ro p u g n an  u n a  n u ev a  n o c ió n  en  lo  q u e  re sp ec ta  a  la  fu n c ió n  d e  ad m in is tra r  ju s tic ia  b a jo  la



co n cep c ió n  Es tad o  So c ia l d e  De rech o  y  d e  Ju s tic ia  (a r t .  2 5 7  d e  la  Co n s titu c ió n  d e  la
Rep ú b lica  Bo liv a r ian a  d e  Ven ezu e la )  co n s id e ra  q u e  to d o  ju ez  se  h a lla  an te  la  im p e rio sa
n eces id ad  d e  en ten d e r  y  ad ap ta r  su s  d ec is io n es  a  la  re a lid ad  y  co n tex to  so c ia l en  e l cu a l se
d esen v u e lv e .

El p ro ceso  co m o  in s tru m en to  fu n d am en ta l p a ra  la  re a liz ac ió n  d e  la  ju s tic ia ,  p ro p o n e  en  su
ju s ta  m ed id a  la  h u m an izac ió n  d e  la  ju s tic ia  re fo rm u lan d o  la  re lac ió n  d e l m e ro  ap lic ad o r  e
in té rp re te  d e  n o rm as  ju r íd ica s  a  ju ez  d e fen so r  d e  lo s  d e rech o s  d e  lo s  ju s tic iab le s  en  fran co
y  c la ro  reco n o c im ien to  d e  la  d ig n id ad  h u m an a  m ás  p ró x im o  a  la  ju s tic ia  m a te r ia l y  g a ran te
d e  la  v ig en c ia  d e  lo s  d e rech o s  h u m an o s ,  p u es  ta l y  co m o  lo  an a liz a  y  co n c ib e  e l m aes tro
H erna ndo  Dev is  Echa ndia  “…El p ro ceso  ju d ic ia l d e  cu a lq u ie r  c la se ,  e x ig e  fo rma s  y
r itu a lid a d es  q u e  le jo s  d e  se r  in co n ven ien te s  rep re sen ta n  u n a  g a ra n tía  imp o r ta n te  p a ra  e l
d eb id o  e je rc ic io  d e l d e rech o  co n s titu c io n a l d e  d e fen sa .  Pero  e s  in d isp en sa b le  h u ma n iza r  a l
má x imo  su s  p ro ced imien to s  y  su s  trá mite s ,  p u es to  q u e  se  tra ta  d e  a c tu a c io n es  d e  p e rso n a s
p a ra  ju zg a r  a  o tra s  p e rso n a s  cu yo s  p ro b lema s  so n ,  p o r  co n s ig u ien te ,  p ro fu n d a men te
h u ma n o s .  De  a h í q u e  d e sh u ma n iza r  e l p ro ceso  e s  d e sn a tu ra liza r lo  y  re s ta r le  e fica c ia  p a ra
cu mp lir  la  fu n c ió n  so c ia l d e l in te ré s  p ú b lico ,  d e  o b ten er  y  tu te la r  la  p a z  y  la  a rmo n ía
so c ia le s  y  lo s  d e rech o s  fu n d a men ta le s  d e l se r  h u ma n o …” .  Ech an d ia  Dev is .  “Teo ría  Gen e ra l
d e l Pro ceso ” .  Ed ito r ia l Un iv e rs id ad .  Te rce ra  ed ic ió n  rev isad a  y  co rreg id a  re im p re s ió n .
Bu en o s  Aire s .  2 0 0 4 .  Pág .  7 7 . )

Desd e  e s ta  ó p tic a  n o s  en co n tram o s  an te  e l re co n o c im ien to  y  co n s titu c io n a liz ac ió n  d e  la
h u m an izac ió n  d e l d e rech o  y  la  ju s tic ia  co m o  v a lo r  su p e rio r  d e l o rd en am ien to  ju r íd ico ,
f in a lid ad  q u e  se  m a te r ia liz a  a  trav és  d e l p ro ce so  co m o  m ed io  y  a l ju ez  co m o  p ro m o to r  d e
lo s  d e rech o s  fu n d am en ta le s  d e l h o m b re  a  f in  d e  o b ten e r  e l an s iad o  d in am ism o  y  re lac ió n
en tre  lo  ju r íd ico  y  lo  h u m an o  q u e  rec lam an  lo s  ju s tic iab le s .

Las  d ec is io n es  ju d ic ia le s  en  a ten c ió n  a  la  d o c tr in a  im p e ran te  d eb en  m an ife s ta r  e sa  re lac ió n
d e  lo s  ju ece s  co n  la  re a lid ad  d e  lo s  ju s tic iab le s  y  d ir ig id a s  a  la  b ú sq u ed a  d e  la  v e rd ad  y  la
ju s tic ia  co m o  b ien  lo  señ a la  e l p ro fe so r  Miche le  Ta ruffo ,  cu an d o  so s tien e  q u e  “…En
cu a lq u ie r  ca so ,  m i o p in ió n  e s  q u e  e l p ro ceso  n o  so lo  p re ten d e  p ro d u c ir  d ec is io n es ,  s in o
ta mb ién  d ec is io n es  ju s ta s .  Co mo  ya  h e  d ich o  a n te r io rmen te ,  p ien so  q u e  u n a  d ec is ió n  so lo
p u ed e  se r  ju s ta  s i  se  fu n d a  en  u n a  d e te rmin a c ió n  ve rd a d era  d e  lo s  h ech o s  d e l ca so  (a d emá s
d e  d e r iva r  d e  u n  p ro ceso  co rrec to  y  d e  la  ju s ta  in te rp re ta c ió n  y  a p lica c ió n  d e  la s  n o rma s) .
Po r  ta n to  e l v e rd a d ero  p ro b lema  n o  e s  s i  se  d eb e  o  n o  b u sca r  la  v e rd a d  d e  lo s  h ech o s  en  e l
p ro ceso  y  ta mp o co  s i la  v e rd a d  p u ed e  o  n o  se r  a lca n za d a  en  a b s tra c to ,  s in o  co mp ren d er
cu á l e s  la  v e rd a d  d e  lo s  h ech o s  q u e  p u ed e  y  d eb e  se r  e s ta b lec id a  p o r  e l Ju e z  p a ra  q u e
co n s titu ya  e l fu n d a men to  d e  la  d ec is ió n …”.  (Ta ru ffo  Mich e le .  “El Ro l d e l Ju ez  en  e l Es tad o
Dem o crá tico  y  So c ia l d e  De rech o  y  Ju s tic ia ” .  Pág s .  6 5 ,  7 9 ,  8 1 ,  5 2 5 ) .

Ah o ra  b ien ,  n o  to d as  la s  sen ten c ia s  se  m a te r ia liz an  d en tro  d e l lap so  e s tab lec id o  en  e l
a r tícu lo  5 2 4  d e l Có d ig o  d e  Pro ced im ien to  Civ il  “n o  men o r  d e  tre s  d ía s  n i ma yo r  d e  d ie z” ,
d e  m an e ra  q u e  en  e se  su p u es to  la s  o b lig ac io n es  o  p re s tac io n es  d ec la rad as  p u ed en  se r
ex ig id a s  p o r  m ed io  d e  la  e je cu c ió n  fo rzo sa  llev án d o se  a  c ab o  la s  a c tu ac io n es  co ac tiv a s
n ecesa r ia s  p a ra  d a r  sa tis facc ió n  a l d e rech o  d e l a c reed o r,  h ab id a  cu en ta  d e l in cu m p lim ien to
d e l d eu d o r (a r tícu lo  5 2 6  d e l Có d ig o  d e  Pro ced im ien to  Civ il) .

En  e s ta  ú ltim a  e tap a ,  e je cu c ió n  fo rzo sa  d e  la  sen ten c ia ,  e s  in n eg ab le  q u e  u n a  d e  la s
rea lid ad es  m ás  g rav es  q u e  en fren ta  e l ju ez  y  p r in c ip a lm en te  e l a c reed o r  e s  q u e  e l d eu d o r
o p o n e  to d o  tip o  d e  re s is ten c ia  a  cu m p lir  co n  la  o b lig ac ió n  co n d en ad a  co n  e l f in  d e  q u e  e l
tran scu rso  d e l t iem p o  o b re  en  b en e fic io  d e  su s  in te re se s  e co n ó m ico s  s in  q u e  e l ju ez  p u ed a
in te rv en ir  p a ra  p ro teg e r  e l d e rech o  d e  q u ien  h a  o b ten id o  u n a  re so lu c ió n  fav o rab le .

En  e s te  o rd en  d e  id ea s ,  c ab e  d e s taca r  q u e  tan to  la  d o c tr in a  co m o  la  ju r isp ru d en c ia
co in c id en  en  señ a la r  q u e  la  e je cu c ió n  d e  la  sen ten c ia  co m o  ú ltim a  fa se  o  e tap a  d e l p ro ce so
fo rm a  p a rte  d e  la  fu n c ió n  ju r isd icc io n a l d e l ju ez  p o r  lo  q u e  a l ig u a l q u e  en  e l tran scu rso  d e l
p ro ceso  é s te  d eb e  p e rm an ece r  v ig ilan te  a  q u e  e l m an d a to  co n ten id o  en  e lla  se  cu m p la  y  se
h ag a  e fec tiv o  p a ra  e l t i tu la r  e l d e rech o  d ec la rad o ,  en  o tra s  p a lab ra s ,  se  e jecu te  lo  ju zg ad o
co m o  g a ran tía  d e  e fec tiv id ad  d e  la  tu te la  ju d ic ia l.

A l re sp ec to ,  to m an d o  en  co n s id e rac ió n  la  tra s fo rm ac ió n  q u e  la  e s tru c tu ra  ju r íd ica  b á s ica
d em an d a  en  su s  n ece s id ad es  d e  in ce san te  c rec im ien to  la  Sa la  So c ia l d e  e s te  Trib u n a l
Su p rem o  d e  Ju s tic ia  en  d ec is ió n  N° 1 2  d e l 6  d e  feb re ro  d e  2 0 0 1 ,  en  e l c a so  d e l c iu d ad an o
Jo sé  Ben jam ín  Ga lla rd o  Go n zá lez  co n tra  An d y  d e  Ven ezu e la ,  C.A .  so s tu v o :



‘…u n a  v ez  q u e  la  sen ten c ia  d e f in itiv a  h ay a  q u ed ad o  f irm e  y  liq u id ad o  e  in d ex ad o  co m o
sea  e l m o n to  d e  la  co n d en a ,  e l Trib u n a l,  a  p e tic ió n  d e  p a rte  in te re sad a ,  d ec re ta rá  la
e jecu c ió n  y  f ija rá  e l lap so  p a ra  e l cu m p lim ien to  v o lu n ta r io  d e l fa llo ,  en  co n fo rm id ad
co n  lo  e s tab lec id o  en  e l a r tícu lo  5 2 4  d e l Có d ig o  d e  Pro ced im ien to  Civ il .  Si e l e je cu tad o
n o  cu m p le  v o lu n ta r iam en te  co n  la  d ec is ió n ,  e l Trib u n a l o rd en a rá  la  e je cu c ió n  fo rzad a  y,
a  p e tic ió n  d e  p a rte ,  d ec re ta rá  m ed id a  e jecu tiv a  d e  em b a rg o  so b re  b ien es  d e te rm in ad o s  o
lib ra rá  e l re sp ec tiv o  m an d am ien to  d e  e jecu c ió n ,  p a ra  q u e  sea  p rac tic ad a  la  m ed id a  so b re
b ien es  d e l d eu d o r,  h a s ta  p o r  e l d o b le  d e l m o n to  d e  la  co n d en a  m ás  la s  co s ta s  p ro cesa le s
p o r  la s  cu a le s  se  s ig a  e jecu c ió n ,  en  co n fo rm id ad  co n  lo  d isp u es to  en  lo s  a r tícu lo s  5 2 6  y
5 2 7  e iu sd em .

Un a  v ez  co b rad o  e l m o n to  in ic ia lm en te  o rd en ad o  p o r  e l Trib u n a l,  ten d rá  d e rech o  e l
trab a jad o r  a  so lic ita r  q u e  e l Trib u n a l d e  la  e je cu c ió n ,  e s  d ec ir  aq u é l q u e  fu e  e l Trib u n a l
d e  la  c au sa ,  ca lcule  la  pérdida  de  v a lo r  de  la  m o neda  dura nte  e l pro cedim iento  de
e jecuc ió n fo rzo sa  de  lo  dec idido  y  o rdene  pa g a r  la  sum a  a dic io na l que  re sulte ,  la
cua l a s im ism o  será  o bje to  de  e jecuc ió n fo rzo sa  en ca so  de  fa lta  de  cum plim iento
v o lunta r io ,  pues  só lo  a s í puede  e l pro ceso  a lca nza r  su f ina lida d de  g a ra ntiza r  una
tute la  jur ídica  e fec t iv a …’.(Neg rilla s  d e  la  Sa la ) .

En  co n secu en c ia  la  p ro ced en c ia  d e  la  co rrecc ió n  m o n e ta r ia  d u ran te  e se  lap so  – lo  cu a l
co n s titu y e  u n a  m áx im a  d e  ex p e rien c ia  co n te s te  co n  la  co n so lid ad a  ju r isp ru d en c ia  d e  e s te
m áx im o  Trib u n a l– ,  co n d u cen  a  e s ta  Sa la  d e  Casac ió n  Civ il  a  e s tab lece r,  en  a ten c ió n  a  u n o  d e
lo s  p r in c ip io s  fu n d am en ta le s  d e l d e rech o  p ro cesa l m o d e rn o  co m o  lo  e s  la  u n ifo rm id ad  d e  la
ju r isp ru d en c ia ,  q u e  en  lo s  c a so s  en  q u e  u n a  v ez  o rd en ad a  la  in d ex ac ió n  o  co rrecc ió n
m o n e ta r ia  s in  q u e  sea  po s ible  la  e jecuc ió n v o lunta r ia  d e  la  sen ten c ia ,  e s  d ec ir  q u e  e l p ag o  d e
lo  co n d en ad o  n o  se  e fec tú e  d en tro  d e l lap so  e s tab lec id o  p a ra  e llo  y  se  p ro ced a  a  la  e je cu c ió n
fo rzo sa ,  e l juez  e s ta rá  fa culta do  pa ra  o rdena r  la  rea liza c ió n de  nuev a s  ex per tic ia s
co m plem enta r ia s  pa ra  e l cá lculo  de  la  index a c ió n que  se  ca use  pro duc to  de l t iem po
tra nscurr ido  desde  e l decre to  de  e jecuc ió n fo rzo sa  ha sta  e l pa g o  de finit iv o ,  en  o tra s
p a lab ra s ,  o rd en a rá  n u ev a  in d ex ac ió n  so b re  e l m o n to  co n d en ad o  d u ran te  e l p ro ced im ien to  d e
e jecu c ió n  fo rzo sa ,  ex c lu y en d o  d e  d ich o  cá lcu lo ,  lo s  lap so s  so b re  lo s  cu a le s  la  c au sa  se
h u b ie se  p a ra liz ad o  p o r  a cu e rd o  en tre  la s  p a r te s ,  h ech o s  fo r tu ito s  o  fu e rza  m ay o r,  ta le s  co m o
v acac io n es  ju d ic ia le s  y  h u e lg a  d e  fu n c io n a rio s  tr ib u n a lic io s  y  to m an d o  co m o  b ase  lo s  ín d ice s
in f la c io n a rio s  co rre sp o n d ien te s  f ijad o s  p o r  e l Ban co  Cen tra l d e  Ven ezu e la .  Así se  dec ide .

Es  n ece sa r io  d e s taca r  q u e  e s ta  n u ev a  o r ien tac ió n  ju r isp ru d en c ia l en cu en tra  so p o rte  p rác tico  en
e l Reg lam en to  d e l Pro ced im ien to  Elec tró n ico  p a ra  la  so lic itu d  d e  Da to s  a l Ban co  Cen tra l d e
Ven ezu e la  p u b lic ad o  en  la  Gace ta  Ofic ia l N° 4 0 .6 1 6  d e l 9  d e  m arzo  d e  2 0 1 5 ,  en  e l cu a l se
e s tab lece  la  n o rm a tiv a  g en e ra l y  d e  p ro ced im ien to  q u e  d eb en  seg u ir  lo s  ju ece s  y  ju eza s  q u e
req u ie ran  tram ita r  lo s  c á lcu lo s  q u e  sean  o rd en ad o s  en  la  sen ten c ia  p o r  v ía  e lec tró n ica  o
m ed ian te  o f ic io .

Al re sp ec to ,  la  D irecc ió n  Ejecu tiv a  d e  la  Mag is tra tu ra  m ed ian te  e l co n v en io  m arco  d e
co o p e rac ió n  su sc r ito  co n  e l Ban co  Cen tra l d e  Ven ezu e la  en  d e sa rro llo  d e l p r in c ip io  d e
co lab o rac ió n  en tre  lo s  ó rg an o s  d e l Po d e r  Pú b lico  co n sag rad o  en  e l a r tícu lo  1 3 6  d e  la
Co n s titu c ió n  d e  la  Rep ú b lica  Bo liv a r ian a  d e  Ven ezu e la  la  g a ran tía  d e  la  tu te la  ju d ic ia l e fec tiv a
y  lo s  p r in c ip io s  d e  g ra tu id ad  d e  la  ju s tic ia  y  c e le r id ad  p ro cesa l,  e s tab lec ió  en  e l m en c io n ad o
in s tru m en to  q u e  la s  so lic itu d es  d e  in fo rm ac ió n  req u e rid a  p o r  lo s  tr ib u n a le s  d e  la  Rep ú b lica
Bo liv a rian a  d e  Ven ezu e la  co n  e l o b je to  d e  p ro cu ra r  in fo rm ac ió n  e s tad ís tic a ,  f in an c ie ra  y
eco n ó m ica  en  tiem p o  rea l y  d e  m an e ra  co n fiab le  p a ra  la  d e te rm in ac ió n  d e  in d icad o re s  d e
p rec io s ,  c á lcu lo s  d e  co rrecc io n es  m o n e ta r ia s ,  ta sa s  d e  in f la c ió n ,  ta sa s  d e  in te ré s ,  t ip o s  d e
cam b io  y  co n v e rs ió n  d e  m o n ed a ,  en tre  o tro s ,  se rán  rea liz ad as  a  trav és  d e l “M ó d u lo  d e
In fo rma c ió n ,  Es ta d ís tica ,  Fin a n c ie ra  y  Cá lcu lo s”  q u e  a  ta l e fec to  ad m in is tra  e l Ban co  Cen tra l
d e  Ven ezu e la .

As im ism o ,  se  p rev é  en  e l a r tícu lo  1 0  e l “ca rá c te r  p re fe ren te  a  cu a lq u ie r  o tra  exp er tic ia ” ,
m o tiv o  p o r  e l cu a l y  e s tan d o  en  p len a  v ig en c ia  e l Reg lam en to  d e l Pro ced im ien to  Elec tró n ico
p a ra  la  so lic itu d  d e  Da to s  a l Ban co  Cen tra l d e  Ven ezu e la ,  lo s  ju ece s  e s tán  en  la  o b lig ac ió n  d e
ag o ta r  e l p ro ced im ien to  p rev is to  p a ra  la  re a liz ac ió n  d e  lo s  c á lcu lo s  q u e  req u ie ran ,  b ien  sea
p o r  v ía  e lec tró n ica  o  d e  o f ic io .  Así se  dec la ra …”.  (Fin  d e  la  c ita .  Neg rilla s  y  d e s tacad o s  d e l
fa llo  c itad o ) .

Po s te r io rm en te ,  se  e s tab lec ió  q u e  to d o s  lo s  ju ece s  d e  la  Rep ú b lica  e s tán  o b lig ad o s  a  o rd en a r  d e
o fic io  la  in d ex ac ió n  ju d ic ia l,  in d ep en d ien tem en te  d e  q u e  h ay a  s id o  so lic itad o  o  n o  en  e l ju ic io ,
ta l co m o  co n s ta  en  sen ten c ia  n ú m ero  5 1 7  d e  fech a  8  d e  n o v iem b re  d e  2 0 1 8 ,  c a so : NIEVES  DEL

É Í



S OCORRO PÉREZ DE AGUDO,  co n tra  LUÍS  CARLOS  LARA RANGEL ,  cu y o  ex trac to  p e r tin en te
señ a la :

“…En  co n secu en c ia ,  de  a ho ra  en a de la nte  y  a  pa r tir  de  la  publica c ió n de l pre sente  fa llo ,
e s ta  Sa la  d e  Casac ió n  Civ il  y  lo s  d em ás  ju ece s  d e  la  Rep ú b lica ,  a l  m o m en to  d e  d ic ta r
sen ten c ia ,  d eb en  o rd en a r  DE O FICIO  la  INDEXACIÓ N J UDICIAL d e l m o n to  d e  lo
co n d en ad o ,  in d ep en d ien tem en te  d e  q u e  h ay a  s id o  so lic itad o  o  n o  en  ju ic io ,  d esd e  la  fecha
d e  a d m is ió n d e  la  d em a nd a ,  ha s ta  la  fecha  en q ue  q ued e  d e finitiva m ente  f irm e  la  sentenc ia
q ue  co nd ena  a l p a g o ,  p a ra  d e  e s ta  fo rm a  m itig a r  e l e fec to  infla c io na r io  q u e  g en e ra  en  la
p o b lac ió n  la  g uerra  eco nó m ica ,  y  a s í,  e l  ju ez  p u ed a  o rd en a r  la  en treg a  en  d in e ro  d e l v a lo r
eq u iv a len te  a l n u m éricam en te  ex p re sad o ,  po r  lo  que  la  co ndena  no  e s  a  pa g a r  una  sum a
idéntica  a  la  ex ig ida ,  s ino  en la  de  pa g a r  una  ca ntida d equiv a lente  a l v a lo r  de  la  sum a
ex ig ida  o r ig ina lm ente  a  la  fecha  de l pa g o ,  que  teng a  e l m ism o  v a lo r  a dquis it iv o  y  que
represente  e l m ism o  v a lo r  de  la  ca ntida d de  dinero  o bje to  de l l it ig io  a  su co m ienzo  y  que
en co nsecuenc ia  sea  sufic iente  pa ra  sa tis fa cer  una  a creenc ia  o  a dquir ir  un bien en la s
m ism a s  co ndic io nes  que  se  po día  en a ño s  a nter io re s ,  s in que  la  pérdida  de l v a lo r
a dquis it iv o  de  la  m o neda  le  im pida  rea liza r  la  m ism a  o pera c ió n co m erc ia l.

En  ta l sen tid o  d ich a  INDEXACIÓ N J UDICIAL d eb e  se r  p rac tic ad a  to m an d o  en  cu en ta  lo s
Índice s  Na c io na le s  de  Prec io s  a l Co nsum ido r  (I .N .P.C. ) ,  p u b lic ad o s  p o r  e l Ba nco  Centra l
de  Venezue la ,  h a s ta  e l m es  d e  d ic iem b re  d e l añ o  2 0 1 5 ,  y  a  p a r tir  d e l m es  d e  en e ro  d e  2 0 1 6 ,
en  ad e lan te ,  se  h a rá  co n fo rm e  a  lo  e s ta tu id o  en  e l a r tículo  1 0 1  de  la  Ley  O rg á nica  de  la
Pro cura dur ía  G enera l de  la  República ,  v is ta  la  o m is ió n  d e l Ba nco  Centra l de  Venezue la  d e
p u b lica r  lo s  Índice s  Na c io na le s  de  Prec io s  a l Co nsum ido r  (I .N .P.C. ) ,  ca lcu lad a  so b re  la
b a se  d e l p ro m ed io  d e  la  ta sa  p a s iv a  an u a l d e  lo s  se is  (6 )  p r im e ro s  b an co s  co m erc ia le s  d e l
p a ís ,  a  m eno s  q ue  d icho s  índ ice s  sea n p ub lica d o s  co n p o s te r io r id a d ,  y  a  ta l e fec to  e l ju ez  en
fa se  d e  e jecu c ió n ,  po drá :  1 . -  O fic ia r  a l Ba nco  Centra l de  Venezue la ,  co n  e l o b je to  d e  q u e  -
p o r  v ía  d e  co la b o ra c ió n- d e te rm in e  d ich a  co rrecc ió n m o ne ta r ia ,  u 2 . -  O rdena r  que  dicho
cá lculo  se  ha g a  m edia nte  una  ex per tic ia  co m plem enta r ia  de l fa llo ,  d e  co n fo rm id ad  co n  lo
e s ta tu id o  en  e l a r tículo  2 4 9  d e l Có d ig o  d e  Pro ced im iento  Civ il ,  co n e l no m bra m iento  de  un
(1 )  so lo  per ito .  As í se  dec ide .  (Cfr.  Fa llo s  d e  e s ta  S a la  N° RC-8 6 5 ,  d e  fe ch a  7  d e  d ic iem b re
d e  2 0 1 6 ,  ex p ed iente  N° 2 0 1 5 -4 3 8  y  N° RC-5 3 8 ,  d e  fe ch a  7  d e  a g o s to  d e  2 0 1 7 ,  ex p ed iente  N°
2 0 1 7 -1 9 0 )…” .  (Fin  d e  la  c ita .  Neg rilla s  y  su b ray ad o s  d e l tex to  tran sc r ito ) .

Co n fo rm e  a  e s to s  c r ite r io s  ju r isp ru d en c ia le s ,  e s ta  Máx im a  In s tan c ia  tien e  c la ro  q u e  e s  p o s ib le  q u e
en  e l e s tad o  d e  e jecu c ió n  d e  sen ten c ia s ,  e l  e fec tiv o  p ag o  d e  lo  ad eu d ad o  y  co n d en ad o  a  p ag a r  a l
d eu d o r m o ro so  n o  se  m a te r ia lic e  en  e l lap so  e s tab lec id o  en  e l a r tícu lo  5 2 4  d e l Có d ig o  d e
Pro ced im ien to  Civ il ,  y  q u e  ad em ás  d ich o  p ro ceso  se  a la rg u e  p o r  m u ch o  tiem p o ,  a l ten e r  q u e
d ec re ta rse  la  e je cu c ió n  fo rzo sa  y  to d o s  lo s  trám ite s  q u e  e llo  im p lica ,  p o r  lo  q u e  en  e s ta  ú ltim a
e tap a  e s  in n eg ab le  q u e  u n a  d e  la s  re a lid ad es  m ás  g rav es  q u e  en fren ta  e l ju ez  y  p r in c ip a lm en te  e l
ac reed o r  e s  q u e  e l d eu d o r o p o n e  to d o  tip o  d e  re s is ten c ia  a  cu m p lir  co n  la  o b lig ac ió n  co n d en ad a ,
co n  e l f in  d e  q u e  e l tran scu rso  d e l t iem p o  o b re  en  b en e fic io  d e  su s  in te re se s  e co n ó m ico s  s in  q u e  e l
ju ez  p u ed a  in te rv en ir  p a ra  p ro teg e r  e l d e rech o  d e  q u ien  h a  o b ten id o  u n a  re so lu c ió n  fav o rab le ; p o r
lo  q u e  e l juez  e s tá  fa culta do  pa ra  o rdena r  la  rea liza c ió n de  nuev a s  ex per tic ia s  co m plem enta r ia s
pa ra  e l cá lculo  de  la  index a c ió n que  se  ca use  pro duc to  de l t iem po  tra nscurr ido  desde  e l decre to
de  e jecuc ió n fo rzo sa  ha sta  e l pa g o  de finit iv o ,  en  o tra s  p a lab ra s ,  o rd en a rá  n u ev a  in d ex ac ió n  so b re
e l m o n to  co n d en ad o  d u ran te  e l p ro ced im ien to  d e  e jecu c ió n  fo rzo sa ,  ex c lu y en d o  d e  d ich o  cá lcu lo ,
lo s  lap so s  so b re  lo s  cu a le s  la  c au sa  se  h u b ie se  p a ra liz ad o  p o r  a cu e rd o  en tre  la s  p a r te s ,  h ech o s
fo rtu ito s  o  fu e rza  m ay o r,  ta le s  co m o  v acac io n es  ju d ic ia le s  y  h u e lg a  d e  fu n c io n a rio s  tr ib u n a lic io s  y
to m an d o  co m o  b ase  lo s  ín d ice s  in f la c io n a rio s  co rre sp o n d ien te s  f ijad o s  p o r  e l Ban co  Cen tra l d e
Ven ezu e la…” . -  (Des ta ca d o s  d e  lo  tra n sc r ito ) . -

 

         Ahora bien, en el presente caso el Tribunal Tercero de Primera Instancia en lo Civil,  Mercantil,  del

Tránsito y Bancario de la Circunscripción Judicial del Área Metropolitana de Caracas, en fecha 31 de

mayo de 2018, dictó sentencia definitiva, declarando con lugar la demanda de daño moral incoada, y

condenado a la demandada al pago de la suma de un mil millones de bolívares (Bs. 1.000.000.000,00),

como indemnización, condenó en costas a la demanda y ordenó la indexación judicial del monto



condenado, a través de una experticia complementaria del fallo, desde la fecha de admisión de la

demanda (15 de agosto de 2015), hasta que la sentencia quede firme.

Asimismo, ad exemplum y respecto a la indexación en materia de daño moral,  esta Sala observa

que el monto condenado, será indexado bajo los parámetros expuestos en sentencia de esta Sala N° RC-

517 ,  de fecha 8 de noviembre de 2018 ,  expediente N° 2017-619 ,  caso: Nieves Del Socorro Pérez De

Agudo contra Luís Carlos Lara Rangel, que señala lo siguiente:

“ . . .Po r  ú ltim o ,  la  INDEXACIÓN  en  m a te r ia  d e  DAÑO MORAL  p re sen ta  u n a  p a rticu la r id ad ,  en  la
cu a l,  EL J UEZ DE OFICIO o rd en a rá  en  la  d isp o s itiv a  d e l fa llo  la  co rrecc ió n  m o n e ta r ia  d e l m o n to
co n d en ad o  a  p ag a r,  PERO SÓLO DESDE LA FECH A EN QUE SE PUBLICA EL FALLO,  H ASTA
SU EJ ECUCIÓN ,  s i e l  co nd ena d o  no  d a  cum p lim iento  vo lunta r io  a  la  sentenc ia  d entro  d e  lo s
la p so s  e s ta b lec id o s  a l re sp ec to ,  ex c luyénd o se  d e  d icho  cá lculo  lo s  la p so s  so b re  lo s  cua le s  la
ca usa  ha ya  e s ta d o  p a ra liza d a  p o r  a cuerd o  entre  la s  p a r te s ,  p o r  hecho s  fo r tuito s  o  d e  fuerza
m a yo r  y  p o r  va ca c io nes  jud ic ia le s ;  d eb id o  a  q ue  la  e s tim a c ió n hecha  p o r  e l jue z  e s  a c tua liza d a
a l m o m ento  en q ue  d ic ta  la  sentenc ia ,  d ad o  “. . .q u e  la  in d emn iza c ió n  o  q u a n tu m en  ma te r ia  d e
d a ñ o  mo ra l,  e s  d e l c r ite r io  exc lu s ivo  y  so b era n o  d e l ju e z ,  q u ien  en  d e fin itiva  e s  e l q u e  la
d e te rmin a  d e  a cu erd o  co n  su  p ru d en te  a rb itr io ,  co n  lo  cu a l lo s  sen ten c ia d o re s  o s ten ta n  la
fa cu lta d  p a ra  a p rec ia r  s i  e l  h ech o  ilíc ito  g en era d o r  d e  d a ñ o s  ma te r ia le s  p u ed e  o ca s io n a r,  a d emá s
rep ercu s io n es  p s íq u ica s ,  o  d e  ín d o le  a fec tiva ,  le s iva s  d e  a lg ú n  mo d o  a l en te  mo ra l d e  la  v íc tima ,
y  p o r  lo  ta n to  la  e s tima c ió n  q u e  a l re sp ec to  h a g a n  lo s  ju ece s  d e  mér ito  a s í co mo  la
in d emn iza c ió n  q u e  a cu erd en  en  u so  d e  la  fa cu lta d  d isc rec io n a l q u e  le s  co n ced e  e l a r tícu lo  1 .1 9 6
d e l Có d ig o  Civ il ,  so n  d e  su  c r ite r io  exc lu s ivo . . .”,  inc luyend o  su co rrecc ió n d e  o f ic io  p o r  p a r te  d e
e s ta  Sa la  d e  Ca sa c ió n Civ il ,  q uien en d e finitiva  f ija rá  e l m o nto  d e  la  co nd ena  a l co no cer  d e l
recurso  ex tra o rd ina r io  d e  ca sa c ió n p ro p ues to .  Así se  d ec id e . -(Cfr.  Fa llo s  d e  la  Sa la  d e  Ca sa c ió n
So c ia l d e  e s te  Tr ib una l Sup rem o  d e  J us tic ia ,  N° 11 6 ,  d e l 1 7  d e  m a yo  d e  2 0 0 0 ;  N° 6 8 0 ,  d e l 1 2  d e
d ic iem b re  d e  2 0 0 2 ;  2 9 0 ,  d e l 1 4  d e  a b r il  d e  2 0 0 5  y  N° 11 0 ,  d e l 11  d e  m a rzo  d e  2 0 0 5 ,  en tre
mu ch a s  o tra s ,  y  sentenc ia  d e  la  Sa la  Co ns tituc io na l d e  e s te  Tr ib una l Sup rem o  d e  J us tic ia ,  N°
6 0 6 ,  d e  fecha  11  d e  a g o s to  d e  2 0 1 7 ,  ex p ed iente  N° 2 0 1 7 -0 5 5 8 ) . . .”. -

 

En el presente caso, objeto de esta solicitud extraordinaria de avocamiento, se verifica la

violación de los supuestos señalados en la doctrina de esta Sala antes descrita, dado que el juez

acordó la indexación judicial desde la fecha de admisión de la demanda hasta la fecha en que la

sentencia condenatoria quedara definitivamente firme, siendo que en materia de daño moral la

indexación judicial sólo procede, desde la fecha en que se publica el fallo, hasta su ejecución, si el

condenado no da cumplimiento voluntario a la sentencia dentro de los lapsos establecidos en la ley ,

excluyéndose de dicho cálculo los lapsos sobre los cuales la causa haya estado paralizada por acuerdo

entre las partes, por hechos fortuitos o de fuerza mayor y por vacaciones judiciales; debido a que la

estimación hecha por el juez es actualizada al momento en que dicta la sentencia donde fija el monto

de la indemnización por el daño moral comprobado .



En tal sentido la violación antes señalada acarrea como consecuencia la nulidad parcial de la

sentencia firme dictada por la primera instancia ,  en torno a la estimación del monto del daño moral

y su indexación judicial,  quedando incólume los razonamientos esgrimidos en torno a la comisión

del daño moral por parte de la demandada, la sociedad mercantil distinguida con la denominación

Diario El Nacional,  ya identificada en este fallo, y obliga a esta Sala a corregir, los aspectos

fundamentales de la misma que se ven afectados por el error cometido por el juez de instancia,

específicamente como lo es la estimación del monto definitivo de la condena por daño moral, el

establecimiento de la forma en que se debe ejecutar el fallo y la realización de experticia

complementaria del mismo, de ser el caso, a tenor de lo estatuido en el artículo 249 del Código de

Procedimiento Civil,  y conforme a los parámetros antes señalados en la doctrina de esta Sala, visto el

transcurso del tiempo verificado desde la fecha en que la sentencia quedó definitivamente firme

hasta la presente fecha, al constituir materia de orden público la indexación judicial,  lo que hace

concluir, que la situación planteada por la solicitante del avocamiento trasciende y afecta gravemente

el interés general o público .

Todo lo discernido precedentemente, determina que le fueron violados a la parte solicitante del

avocamiento  sus derechos constitucionales a una expectativa plausible, confianza legítima, seguridad

jurídica  y  estabilidad de criterio, en detrimento de una tutela judicial efectiva,  todas estas materia de

orden público ,  al no decidir el juez de la causa conforme a la doctrina y jurisprudencia reiteradas de la

Sala Constitucional y de esta Sala de Casación Civil,  fijadas al respecto, ya citadas en este fallo, con la

violación de los artículos 12 y 15 del Código de Procedimiento Civil,  al incurrirse en el menoscabo del

debido proceso y el derecho a la defensa, por un palmario desequilibrio procesal al no mantener a las

partes en igualdad de condiciones ante la ley, lo que deriva en una clara indefensión de los sujetos

procesales, con la infracción de los artículos 2, 26, 49 ordinal 1° y 257 de la Constitución de la

República Bolivariana de Venezuela,  al no dar un trato igual ante la ley a las partes en litigio, conforme

a la jurisprudencia vigente, sobre la estimación de la condena en daño moral, en torno a la ejecución

del fallo y la indexación judicial del mismo ,  dado que los jueces tendrán por norte de sus actos la

verdad, que procurarán conocer en los límites de su oficio, teniendo en mira las exigencias de la ley, de

la verdad y de la buena fe, y garantizarán el derecho de defensa, y mantendrán a las partes en los

derechos y facultades comunes a ellas, sin preferencias ni desigualdades y en los privativos de cada una,

sin que puedan permitir ni permitirse ellos extralimitaciones de ningún género. Así se decide.- (Cfr. Fallo

de esta Sala N° RC-577, de fecha 6 de octubre de 2016, expediente N° 2016-302, caso: Dianet Alicia

Noureddine Gómez contra Oswaldo Bruces y otra).-



Ahora bien, la doctrina de esta Sala señala en torno a la estimación del monto del daño moral a

resarcir y su fijación por parte del juez,  que la parte reclamante del daño moral debe acreditar para la

procedencia de su reclamación el llamado “hecho generador del daño moral” ,  es decir,  el conjunto de

circunstancias de hecho que genera la aflicción cuyo petitum doloris se reclama; y, una vez probado el

hecho generador, lo que procede es la estimación de dicho daño, la cual se hace al prudente arbitrio del

juez.  (Cfr. Fallo de esta Sala N° 1  del 17 de febrero de 2000 ,  caso: Ana Rosa Acosta Sifuentes contra

Lothar Eikenberg).  (Destacado de la Sala).-

Tal discrecionalidad del juez para fijar el monto de la indemnización encuentra su basamento en el

artículo 1196 del Código Civil y se fundamenta en que ningún auxiliar o medio probatorio puede

determinar a ciencia cierta cuánto sufrimiento o cuánto dolor padeció el agraviado o en qué

medida se vio afectado su honor o prestigio.  (En caso de daño moral por difamación).

De allí que el juez de la causa no se encuentre limitado al monto estimado en el libelo de la

demanda, sino que puede alterarlo, para disminuirlo o para aumentarlo, sin incurrir en el vicio de

incongruencia negativa o positiva, respectivamente .

Asimismo, el artículo in comento establece que esta labor del juez es potestativa, y en este sentido

el artículo 23 del Código de Procedimiento Civil lo autoriza para obrar según su prudente arbitrio

consultando lo más equitativo, justo o racional.

En efecto, es importante tener presente que el daño moral consiste en el sufrimiento que

experimenta un individuo en la esfera íntima de su personalidad ,  que determina su degradación de

valor como persona humana, respecto de otros en la sociedad en que se desenvuelve o frente a sí

mismo, causado injustamente por un tercero.  Dicho sufrimiento puede igualmente consistir en lesiones

corporales o pérdidas físicas de familiares.

De lo anterior se colige que el daño moral al referirse a la esfera íntima afectiva del sujeto o

lesionado, no es de naturaleza patrimonial y no existen parámetros que puedan determinar su cuantía ,

pues su determinación corresponde a la esfera íntima del sentenciador,  es decir,  el juez debe percibir

cuál es la importancia del daño sufrido y atendiendo a la escala de sufrimientos, debe colocarse en la

situación de la víctima para comprender qué cantidad razonable y equitativa podría reparar por

equivalente dicho daño. Los criterios empleados por el sentenciador son enteramente subjetivos y

guiados por su condición humana.  De allí que ni la estimación del valor de la demanda, ni lo

expresamente solicitado por el interesado o afectado constituye un dato vinculante para el juez al

momento de acordarlo .



Por eso, al decidirse una cuestión de daños morales,  el sentenciador necesariamente ha de

sujetarse al proceso lógico de establecer los hechos, de calificarlos y de llegar a través de este examen a

la aplicación del derecho, analizando desde luego la importancia del daño, el grado de culpabilidad del

autor, la conducta de la víctima, sin cuya acción no se hubiera producido el daño y la llamada escala de

los sufrimientos morales, valorándolos, pues no todos tienen la misma intensidad, por las distintas

razones que puedan influir en ellos, para llegar a una indemnización razonable, equitativa, humanamente

aceptable.

En todo caso lo que se quiere significar, es que la doctrina de la Sala acerca del daño moral,

atiende a que el juez una vez comprobado el hecho ilícito procede a fijar discrecionalmente el monto

del daño moral a ser indemnizado a la víctima ,  con base en su criterio subjetivo, pues siempre la

reparación del daño moral la hará, según lo establecido en el artículo 1196 del Código Civil.  De modo

que queda a su apreciación subjetiva y no limitada a lo estimado en el libelo .

Por consiguiente, la doctrina de esta Sala en materia de daño moral,  exige que el reclamante

pruebe el llamado hecho generador del daño moral,  o sea el conjunto de circunstancias de hecho que

genera la aflicción cuyo petitum doloris se reclama. Probado que sea el hecho generador, lo que

procede es su estimación, lo cual se hace al prudente arbitrio del juez.

En tal sentido la Sala Constitucional de este Tribunal Supremo de Justicia ,  en su sentencia N°

606, de fecha  11 de agosto de 2017, expediente N° 2017-0558 ,  en revisión constitucional incoada por

Alberto José Villasmil Léanos y Tania Patricia Lacera Herrera, contra la decisión “...de fecha 22 de

junio de 2016, marcada con el alfanumérico RC.000381, emanada de la Sala de Casación Civil. . .” ,

declaró ha lugar la misma, haciendo referencia a la jurisprudencia reiterada de esta Sala y de la Sala

Constitucional en materia de daño moral,  señalando al respecto lo siguiente:

 
“ . . .En  re lac ió n  co n  e l an te r io r  a rg u m en to  e s ta  Sa la  d eb e  m en c io n a r  q u e ,  en  m a te r ia  d e  d añ o  m o ra l
e l a r tícu lo  1 .1 9 6  d e l Có d ig o  Civ il  d isp o n e  q u e  la  p ro ced en c ia  d e  la  in d em n izac ió n  p o r  d añ o  m o ra l
n o  e s  m e ram en te  facu lta tiv a  d e l ju ez  y a  q u e  e l p ro p io  tex to  d e  la  ley  señ a la  q u e  “ (…)  La
o b lig a c ió n  d e  rep a ra c ió n  se  e x tien d e  a  to d o  d a ñ o  ma te r ia l o  mo ra l ca u sa d o  (…)” .  Po r  lo  q ue ,  s i
ex is te  e l d a ño  e l jue z  d eb e  ind em niza r lo  y  e l ca rá c te r  p o te s ta tivo  se  lim ita r ía  a  la  fa culta d  d e l
jue z  d e  d e te rm ina r  e l m o nto ,  a lca nce  y  lo s  m ed io s  d e  la  ind em niza c ió n o  co m p ensa c ió n d e l d a ño .

So b re  e s te  p u n to ,  c ab e  d e s taca r  q u e  cu an d o  e l Có d ig o  Civ il  h ace  re fe ren c ia  a  in d emn iza c ió n  n o
d eb e  en ten d e rse  co m o  u n  m ed io  p a ra  h ace r  d e sap a rece r  e l d añ o ,  s in o  co m o  u n a  co m p en sac ió n
m ed ian te  e l o to rg am ien to  d e  u n  b ien  q u e  sea  cap az  d e  p ro p o rc io n a r  u n a  sa tis facc ió n  su scep tib le
d e  reem p laza r  ap ro x im ad am en te  e l m en o scab o  su fr id o .  Ba jo  ta le s  p lan team ien to s ,  la  Sa la  re ite ra
q u e  en  m a te r ia  d e  d añ o  m o ra l la  leg is la c ió n  n ac io n a l e s tab lece  co m o  f in  ú ltim o  q u e  se  rep a re  -se
co m p en se -  e l d añ o  cau sad o ,  s in  q u e  e s té  p ree s tab lec id a  n in g u n a  fo rm a  p a rticu la r  d e
in d em n izac ió n  -v g r.  En  e sp ec ie  o  eq u iv a len te - .

Po r  e llo ,  la  jur isp rud enc ia  re ite ra d a  d e  la  Sa la  d e  Ca sa c ió n Civ il  y  d e  e s ta  Sa la  ha  seña la d o  q ue
la  ind em niza c ió n o  q ua ntum  en m a te r ia  d e  d a ño  m o ra l,  e s  d e l c r ite r io  ex c lus ivo  y  so b era no  d e l



jue z ,  q uien en d e finitiva  e s  e l q ue  la  d e te rm ina  d e  a cuerd o  co n su p rud ente  a rb itr io ,  co n  lo  cu a l
lo s  sen ten c iad o re s  o s ten tan  la  fa cu ltad  p a ra  ap rec ia r  s i  e l  h ech o  ilíc ito  g en e rad o r  d e  d añ o s
m a te r ia le s  p u ed e  o ca s io n a r,  ad em ás  rep e rcu s io n es  p s íq u ica s ,  o  d e  ín d o le  a fec tiv a ,  le s iv a s  d e
a lg ú n  m o d o  a l en te  m o ra l d e  la  v íc tim a ,  y  po r  lo  ta nto  la  e s t im a c ió n que  a l r e spec to  ha g a n lo s
jueces  de  m ér ito  a s í co m o  la  indem niza c ió n que  a cuerden en uso  de  la  fa culta d discrec io na l
que  le s  co ncede  e l a r t ículo  1 .1 9 6  de l Có dig o  Civ il ,  so n de  su cr iter io  ex c lus iv o  (Cfr.  sen ten c ia
d e  e s ta  Sa la  N° 1 .5 4 2 /2 0 0 8 ).

( . . .o m iss is . . . )

3 . -  To m an d o  en  co n s id e rac ió n  q u e  e l c a so  su b  exa min e  se  tra ta  d e l fa lle c im ien to  d e  u n a  n iñ a
co m o  co n secu en c ia  d e l a rro llam ien to  o ca s io n ad o  p o r  e l co n d u c to r  d e l c am ió n  (ev en to  h a rtam en te
d esc rito  d u ran te  e l ju ic io ) ,  e llo  co nlleva  a  fo rm ula r  un ex ho r to  a  la  Sa la  d e  Ca sa c ió n Civ il ,  p a ra
q ue  en e l m a rco  d e  sus  co m p e tenc ia s  y  co nfo rm e  a  la  d isc rec io na lid a d  en la  f ija c ió n d e l m o nto
p a ra  la  rep a ra c ió n d e l d a ño  m o ra l,  e fec túe  un nuevo  ra zo na m iento  ló g ico ,  a rr ib a nd o  a  tra vé s  d e
é s te  a  una  ind em niza c ió n jus ta  y  ra zo na b le ,  v a lo ra ndo  la  inco nm ensura ble  intens ida d de l
sufr im iento  ps íquico  d e  lo s  p ro g en ito re s  d e  la  n iñ a  fa lle c id a ,  cu y a  im p ro n ta  p s íq u ica ,  em o c io n a l
y  m o ra l o b v iam en te  h a  d e  q u ed a r  d e  m an e ra  p e rm an en te  en  su s  p ad re s  y  cu y a  in d em n izac ió n  d eb e
es ta r  a co rd e ,  se  in s is te ,  co n  ta l en tid ad .  As í se  d ec la ra . . . ” .  (Des tacad o s  d e  lo  tran sc r ito ) . -

Ahora bien, conforme a todo lo antes expuesto, y de acuerdo a lo dispuesto en la doctrina de esta

Sala reflejada en sus fallos números RC-254, expediente N° 2017-072 .  Caso: Luis Antonio Díaz Barreto

contra Ysbetia Roció González Zamora, y RC-255, expediente N° 2017-675 .  Caso: Dalal Abdrer

Rahman Masud contra Yuri Jesús Fernández Camacho y otra, ambos de fecha 29 de mayo de 2018 ,

reiterados entre muchos otros, en fallo N° RC-156, expediente N° 2018-272 .  Caso: José Rafael Torres

González contra Carmelo José González y otra, de fecha 21 de mayo de 2019,  así como lo señalado en

fallo de esta Sala N° RC-517, expediente N° 2017-619.  Caso: Nieves Del Socorro Pérez De Agudo

contra Luís Carlos Lara Rangel, de fecha 8 de noviembre de 2018 ,  QUE INSTAURÓ LA FACULTAD

DE ESTIMACIÓN DEL MONTO DEL DAÑO MORAL  “. . .INCLUYENDO SU CORRECCIÓN DE

OFICIO POR PARTE DE ESTA SALA DE CASACIÓN CIVIL, QUIEN EN DEFINITIVA FIJARÁ

EL MONTO DE LA CONDENA ,  y por cuanto, que la doctrina de esta Sala referente al daño moral,

SEÑALA QUE EL JUEZ UNA VEZ COMPROBADO EL HECHO ILÍCITO PROCEDE A FIJAR

DISCRECIONALMENTE EL MONTO DEL DAÑO MORAL A SER INDEMNIZADO A LA

VÍCTIMA ,  con base en su criterio subjetivo,  conforme a lo previsto en el artículo 1196 del Código

Civil y artículo 23 del Código de Procedimiento Civil,  DE MODO QUE QUEDA A SU

APRECIACIÓN SUBJETIVA Y NO LIMITADA A LO ESTIMADO EN EL LIBELO DE LA

DEMANDA, y en aplicación de la SENTENCIA VINCULANTE DE LA SALA CONSTITUCIONAL

DE ESTE TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA, N° 606, de fecha 11 de agosto de 2017, expediente

N° 2017-0558, en revisión constitucional,  antes descrita en este fallo ,  que “.. .CONLLEVA A

FORMULAR UN EXHORTO A LA SALA DE CASACIÓN CIVIL, PARA QUE EN EL MARCO DE

SUS COMPETENCIAS Y CONFORME A LA DISCRECIONALIDAD EN LA FIJACIÓN DEL

MONTO PARA LA REPARACIÓN DEL DAÑO MORAL, EFECTÚE UN NUEVO RAZONAMIENTO



LÓGICO, ARRIBANDO A TRAVÉS DE ÉSTE A UNA INDEMNIZACIÓN JUSTA Y RAZONABLE ,

VALORANDO LA INCONMENSURABLE INTENSIDAD DEL SUFRIMIENTO PSÍQUICO . . .”.

En efecto, es importante tener presente que el daño moral consiste en el sufrimiento que

experimenta un individuo en la esfera íntima de su personalidad ,  que determina su degradación de

valor como persona humana, respecto de otros en la sociedad en que se desenvuelve o frente a sí

mismo, causado injustamente por un tercero.  Dicho sufrimiento puede igualmente consistir en lesiones

corporales o pérdidas físicas de familiares.

De lo anterior se colige que el daño moral al referirse a la esfera íntima afectiva del sujeto o

lesionado, no es de naturaleza patrimonial y no existen parámetros que puedan determinar su cuantía ,

pues su determinación corresponde a la esfera íntima del sentenciador,  es decir,  el juez debe percibir

cuál es la importancia del daño sufrido y atendiendo a la escala de sufrimientos, debe colocarse en la

situación de la víctima para comprender qué cantidad razonable y equitativa podría reparar por

equivalente dicho daño. Los criterios empleados por el sentenciador son enteramente subjetivos y

guiados por su condición humana.  De allí que ni la estimación del valor de la demanda, ni lo

expresamente solicitado por el interesado o afectado constituye un dato vinculante para el juez al

momento de acordarlo .

EN CONSIDERACIÓN A TODO LO ANTES SEÑALADO, ESTA SALA DE CASACIÓN

CIVIL, PASA A FIJAR EL MONTO DEFINITIVO DEL DAÑO MORAL A RESARCIR EN ESTE

CASO ,  y en tal sentido observa:

1.- La importancia del daño.  Se trata del despreció público que se generó en contra de la persona

difamada, que lo afectó en su esfera personal y familiar,  así como, en frente de su entorno social en

general,  viéndose sometido al escarnio público sin justificación alguna. Lo que hace que esta Sala lo

califique como un daño moral gravísimo.

2.- El grado de culpabilidad del autor.  Se observa que están comprobados los actos difamatorios,

así como la culpa del autor de dichos actos, pues este nunca negó su participación en los mismos, sino

que sólo pretendió excusarse en una supuesta justificación legal,  que esgrimió como defensa para señalar

que no era responsable, por la publicación de las noticias difamatorias, omitiendo su posición de

dominio, por la cual tiene pleno control de un medio informativo para transmitir los hechos difamatorios.

3.- La conducta de la víctima, sin cuya acción no se hubiera producido el daño.  Es claro

establecer que no hubo intencionalidad de la víctima, ni está tuvo alguna conducta que generara las



noticias difamatorias publicadas por la demandada.

4.- La llamada escala de los sufrimientos morales, valorándolos, pues no todos tienen la misma

intensidad, por las distintas razones que puedan influir en ellos, para llegar a una indemnización

razonable, equitativa, humanamente aceptable.  El daño moral causado es gravísimo ,  pues infirió

directamente en su persona y afectó su nucleó familiar,  así como en el desenvolvimiento como persona

natural ante la sociedad, donde participa como actor político y su prestigio ante la sociedad se ve

deteriorado por el accionar de la demandada, causándole un gran daño a su imagen y reputación como

ciudadano de la República, así como en el extranjero.

5.- El alcance de la indemnización.  Esta se hace tomando en consideración el alcance de la

responsabilidad del dañante y todas las situaciones de hecho que se derivan del caso y las consecuencias

del mismo, así como la posición económica y de medio informativo de la demandada, quien valiéndose

de su posición de dominio del medio, fácilmente procuró la difamación e injuria de una persona natural,

sin más limitación que la que ella misma dispuso, haciendo caso omiso a las normativas y regulaciones

del Estado, frente a la publicación de noticias y su veracidad.

6.- Los pormenores y circunstancias que influyeron en su ánimo para fijar el monto de la

indemnización por daño moral.  Estos se contraen como ya se explicó, a los actos difamatorios y sus

efectos ante su entorno familiar y social,  y la verificación de la culpa del autor de dichos actos, que hizo

a esta Sala concluir que los mismos eran de carácter gravísimo.

Y comprobado el llamado hecho generador del daño moral, o sea el conjunto de circunstancias

de hecho que genera la aflicción cuyo petitum doloris se reclama, por la sentencia de instancia

definitivamente firme, al haber desistido del recurso ordinario de apelación la demandada, siendo este

desistimiento homologado por sentencia firme de la alzada, como ya fue reseñado en este fallo, lo que

procede por parte de esta Sala, es su estimación conforme a lo prescrito en la ley, en consecuencia y

en consideración a todo los fundamentos de hecho y de derecho precedentemente expuestos, esta

Sala a fin de proteger el valor del monto condenado como indemnización por el daño moral

acaecido, toma como base de cálculo el valor de la criptomoneda venezolana Petro, y condena al

pago de la cantidad en bolívares equivalente a DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL PETROS

(237.000,00 PTR),  calculada según el valor del Petro para el momento del efectivo pago. Así se

decide.  (Cfr. Sentencia de la Sala Político Administrativa de este Tribunal Supremo de Justicia, N° 1112,

de fecha 31 de octubre de 2018, expediente N° 2011-1298, caso: María Elena Matos contra el I.N.I.A.).-



Monto que será indexado bajo los parámetros expuestos en sentencia de esta Sala N° RC-517 ,  de

fecha 8 de noviembre de 2018 ,  expediente N° 2017-619 ,  caso: Nieves Del Socorro Pérez De Agudo

contra Luís Carlos Lara Rangel, ya descrita en este fallo, si el demandado condenado, no da

cumplimiento voluntario a la sentencia dentro de los lapsos establecidos al respecto, excluyéndose de

dicho cálculo los lapsos sobre los cuales la causa haya estado paralizada por acuerdo entre las partes,

por hechos fortuitos o de fuerza mayor y por vacaciones judiciales; debido a que la estimación hecha

por el juez es actualizada al momento en que dicta la sentencia ,  dado “...que la indemnización o

quantum en materia de daño moral, es del criterio exclusivo y soberano del juez, quien en definitiva es

el que la determina de acuerdo con su prudente arbitrio, con lo cual los sentenciadores ostentan la

facultad para apreciar si el hecho ilícito generador de daños materiales puede ocasionar, además

repercusiones psíquicas, o de índole afectiva, lesivas de algún modo al ente moral de la víctima, y por

lo tanto la estimación que al respecto hagan los jueces de mérito así como la indemnización que

acuerden en uso de la facultad discrecional que les concede el artículo 1.196 del Código Civil,  son de

su criterio exclusivo.. .”, incluyendo su corrección de oficio por parte de esta Sala de Casación Civil,

quien en definitiva fijará el monto de la condena al conocer del caso.  Así se decide.- (Cfr. Fallos de

la Sala de Casación Social de este Tribunal Supremo de Justicia ,  N° 116 ,  del 17 de mayo de 2000; N°

680 ,  del 12 de diciembre de 2002; 290 ,  del 14 de abril de 2005  y N° 110,  del 11 de marzo de 2005 ,

entre muchas otras, y sentencia de la Sala Constitucional de este Tribunal Supremo de Justicia, N°

606, de fecha 11 de agosto de 2017, expediente N° 2017-0558). . .”.-

Por lo que, en consideración a todos los fundamentos precedentemente expuestos, tanto de hecho

como de derecho, doctrinales y jurisprudenciales esta solicitud de avocamiento en su segunda fase es

procedente. Así se decide.

D E C I S I Ó N

En mérito de las anteriores consideraciones, este Tribunal Supremo de Justicia en Sala de

Casación Civil,  administrando justicia en nombre de la República Bolivariana de Venezuela y por

autoridad de la ley, declara: PROCEDENTE LA SEGUNDA FASE DEL AVOCAMIENTO,  solicitado

por el ciudadano abogado Alejandro Castillo Soto ,  inscrito en el I.P.S.A. bajo el número 79.089,

actuando en su carácter de apoderado judicial del ciudadano DIOSDADO CABELLO RONDÓN ,

venezolano, mayor de edad y titular de la cédula de identidad N° V-8.370.825.

En consecuencia, se ORDENA:



I.- REMITIR  el expediente al Tribunal Tercero de Primera Instancia en lo Civil,  Mercantil,  del

Tránsito y Bancario de la Circunscripción Judicial del Área Metropolitana de Caracas, para que cumpla

con lo ordenado en este fallo.

II.- Recibido el expediente, deberá el tribunal de instancia NOTIFICAR A LAS PARTES  y una

vez que conste en actas del expediente dichas notificaciones, proceda a la ejecución del fallo de primera

instancia, fijando un lapso prudencial para la ejecución voluntaria, y de no darse cumplimiento a la

misma de forma oportuna, proceda a decretar la ejecución forzosa de la misma, conforme a lo señalado en

la ley adjetiva procesal y en los términos fijados por esta sentencia.

No hay condenatoria en COSTAS ,  dada la naturaleza del presente fallo.

Publíquese y regístrese. Cúmplase lo ordenado.

Dada, firmada y sellada en la Sala de Despacho de la Sala de Casación Civil,  del Tribunal

Supremo de Justicia, en Caracas, a los dieciséis días del mes de abril de dos mil veintiuno. Años: 210º

de la Independencia y 162º de la Federación.
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